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Zweckverband Welterbe Oberes Mittelrheintal
Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Vorwort

Das Obere Mittelrheintal ist eine einzigartige und unvergleichliche Kulturlandschaft, die von
der UNESCO auf eine Stufe mit dem Grand Canyon, der Chinesischen Mauer und den Pyramiden
von Gizeh gestellt wurde. Sie ist das Ergebnis des Zusammenwirkens von Mensch und Natur tiber
viele Jahrhunderte hinweg. Die Menschen haben den Rhein schon sehr friih als Verkehrsweg
genutzt, sich hier angesiedelt und die urspriingliche Landschaft immer wieder verdndert und
neu gepragt.

Zahlreiche Volker haben hier ihre Spuren hinterlassen. Gleichzeitig ist dieser schonste Teil des
Rheines heute der Inbegriff von Romantik und Deutschland schlechthin. Touristen aus der
ganzen Welt kommen hierher, um diese faszinierende und unverwechselbare Landschaft zu
genieBen und zu erleben. Imposante Burgen und malerische Stddte, aber auch schroffe Felsen
und steile Weinberge prédgen noch heute das Gesicht des Tales.

Aber immer wieder gibt es auch Verdnderungen. Es entstehen neue Siedlungsflachen, nicht
mehr genutzte Rebfldchen fallen brach, StraBen und Bahngleise werden weiter ausgebaut und
gegen Hangrutschungen gesichert.

Der Zweckverband Welterbe Oberes Mittelrheintal hat sich deshalb zum Ziel gesetzt, diese
wunderbare Landschaftlangfristig in ihrer einzigartigen Schénheit zu erhalten und auch
weiterzuentwickeln.

Mit dem nun vorliegenden Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK) wird den
Kommunen im Tal ein Handlungsleitfaden an die Hand gegeben, mit dem sie selbst
MaBnahmen zum Erhalt der Landschaft planen und realisieren kénnen. In aufeinander abge-
stimmter Vorgehensweise sollen die Kommunen so zur Umsetzung des Kulturlandschafts-
Entwicklungskonzeptes beitragen. Der Leitfaden zeigt dabei konkret auf, wo Handlungsbedarf
und Chancen bestehen, das Landschaftsbild zu erhalten beziehungsweise zu verbessern.

Alle hier im Oberen Mittelrheintal leben mit und von dieser Landschaft. Tragen Sie dazu bei,
diese wundervolle Kulturlandschaft zu erhalten.
Gunter Kern Bertram Fleck Karl Ottes
Vorstand des Zweckverbandes Welterbe Oberes Mittelrheintal

Februar 2009

Zweckverband Welterbe Oberes Mittelrheintal
Wellmicherstrale 25 ® 56346 St. Goarshausen © Tel: 06771599 445 ¢ Fax: 06771599 607
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Einleitung

Anlassund Hintergriinde

Die Kulturlandschaft,,Oberes Mittelrheintal
steht seit 2002 als Welterbestétte unter dem
internationalen Schutz der UNESCO . Die als
einzigartig und sehr wertvoll befundene
Kulturlandschaft hat sich in den vergangenen
Jahrhunderten und insbesondere in den

zuruickliegenden Jahrzehnten stark verdandert.

Die Landschaft, die seit Jahrhunderten vor
allem durch die wirtschaftliche Nutzung
durch den Menschen gepragt wird, stand vor
allem im Zeitalter der Romantik auch im
Visier dsthetischer und kiinstlerischer
Betrachtung (,Rheinromantik®). Heute hat
hier beides seinen Platz und seine Bedeutung.

Bis in die Gegenwart hinein haben die im
Mittelrheintal lebenden Menschen in wirt-
schaftlicher Hinsicht schwierige Herausforde-
rungen zu meistern. So gilt es, die Nutzflache
der teilweise extrem steilen Hanglagen
kostendeckend zu bewirtschaften. Gleich-
zeitig besteht, durch die unterschiedlichen
Betriebsstrukturen und Angebote, ein groBes
Einkommenspotenzial in touristischen
Aktivitaten. Fur das Gros der Menschen, die im
Tal leben und arbeiten moéchten, sind dies
zwei wesentliche, sich teilweise auch ergan-
zende Betdtigungsfelder, um das 6konomi-
sche Auskommen in und mit dieser Land-
schaft zu sichern.

Gleichzeitig stehen neben den 6konomischen
Bediirfnissen und Anforderungen an die
Landschaft auch 6kologische Belange, z. B.
seitens des Naturschutzes oder der Wasser-
wirtschaft. Die Landschaft beherbergt tiber-
proportional viele Lebensrdume und Arten,

e

—— .

die dringend auch eines europaweiten
Schutzes bediirfen. Deshalb steht ein GroBteil
der Flachen im Oberen Mittelrheintal unter
Schutz (neben Landschafts- und Naturschutz-
gebieten gibt es einen fast

flaichendeckenden Schutz durch die européi-
sche Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie und
durch die europdische Vogelschutzgebiets-
verordnung). Die Beachtung der Schutzgtiter
von Natur und Landschaft generiert, neben
Restriktionen fiir 6konomische Vorhaben,
insbesondere auch Forderchancen.

Im Vorfeld sowie im weiteren Verlauf der
Bewerbung und Anerkennung als UNESCO-
Welterbegebiet wurden im Oberen Mittel-
rheintal eine ganze Reihe von Untersu-
chungen und Vorhaben zu diesen landschafts-
relevanten Themen durchgefihrt. Stellvertre-
tend seien das Erprobungs- und Entwicklungs-
Vorhaben Mittelrheintal (E+E) (Bundesamt
fir Naturschutz in Bonn und Ministerium fiir
Umwelt, Forsten und Verbraucherschutz RLP),
die Handlungskonzepte fiir das Mittelrheintal
(Planungsgemeinschaft Mittelrhein-
Westerwald) oder die Studie fiir ein touris-
tisches Bauen im Mittelrheintal (Forum
Mittelrheintal) genannt. Dazu kommen
intensive naturschutzfachliche Untersuchun-
gen, die seit 2002 von der DB AG im Rahmen
ihrer Fels- und Hangsicherungsarbeiten
durchgefiihrt wurden. Alle erwdhnten
Vorhaben liefern neben wertvollen natur-
schutzfachlichen Erkenntnissen auch
Hinweise fiir Pflege- und Entwicklungs-
mafBnahmen (z. B. Kompensationsflachen fir
bauliche Eingriffe).
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Das Obere Mittelrheintal ist aktuell auch ein
besonderes Verbindungsglied zwischen den
Aktivitaten der Landesgartenschau 2008 in
Bingen und der Bundesgartenschau 2011in
Koblenz. Deshalb gibt es Bestrebungen, auch
im Oberen Mittelrheintal speziell wahrend
dieser Zeit besondere landschaftliche Akzente
zu setzen, die zum einen tempordare Attrak-
tionen darstellen, zum anderen aber auch
langfristig Wirkung zeigen sollen.

Die folgenden Aspekte zeigen die inhaltlichen

Erfordernisse dieses Kulturlandschafts-

Entwicklungskonzeptes (KLEK) auf:

eDie Kulturlandschaft verdndert sich kontinu-
ierlich durch unterschiedliche Faktoren. Sie
unterliegt somit einem dynamischen
Wandel.

eDer Mensch hat sich als Land-Bewirtschafter
(vor allem Weinbauer) mehr und mehr aus
den Hangbereichen des Oberen Mittelrhein-
tals zuriickgezogen. Dies hat einen starken
Riickgang der Flachennutzung und damit
einen groBen Einfluss auf die Entwicklung
der Kulturlandschaft im Talgebiet zur Folge.

eDurch Stickstoffeintrdge und Klimaénde-
rungen ist die Kulturlandschaft zukinftig
einem kaum zu beeinflussenden zusatz-
lichen Wandel unterworfen.

eDie besondere Flora und Fauna im Oberen
Mittelrheintal ist auf bestimmte Landschafts-
strukturen angewiesen. Sie reagiert auf
Klima- und Nutzungsdanderungen teilweise
sehr empfindlich.

eDas UNESCO Welterbegebiet Oberes Mittel-
rheintal unterliegt aufgrund seines Welter-
bestatus' hohen Anspriichen an das Land-
schaftsbild und an eine nachhaltige Siche-
rung der Kulturlandschaft als Ganzes.

Auftrag und Ziele

Ziel dieses Konzeptes ist die Erarbeitung von
Entwicklungs- bzw. Handlungsempfehlun-
gen, die die verschiedenen Anspriiche an den
Raum erfassen und aufeinander abstimmen.
Hierbei ist der Austausch mit den regionalen
Akteuren (v. a. ,Arbeitskreis Kulturland-
schaft“) von besonderer Bedeutung.

Ergebnisse dieses Konzeptes sind allgemeine
und konkrete Handlungsempfehlungen zur
Aufwertung der Kulturlandschaft ,Oberes
Mittelrheintal®.

Vorgehensweise

Fur die Bearbeitung des Kulturlandschafts-
Entwicklungskonzepts wurde in enger
Zusammenarbeit mit dem Zweckverband
Welterbe Oberes Mittelrheintal und in
Abstimmung mit dem "Arbeitskreis Kultur-
landschaft” die im Folgenden dargestellte
Vorgehensweise gewdhlt:

1. Ubergeordnetes Leitbild
2.Bestandsanalyse und Bewertung der
Kulturlandschaft
3. Definition und Charakterisierung von
Kulturlandschafts-Typen und -Elementen
4. Allgemeine Entwicklungsleitlinien
5. Entwicklungsprinzipien fiir die
Kulturlandschafts-Typen und -Elemente
6. Handlungsempfehlungen fiir die
Kulturlandschaft
6.1 Kriterienkatalog als Entscheidungshilfe
fir potenzielle Nutzungsanfragen
6.2 Allgemeine Handlungsempfehlungen
6.3 Konkrete Projekte
6.4 Leuchtturm-Projekt: Landschafts-
Blickpunkte
7. Empfehlungen zur Umsetzung

Der Arbeitskreis Kulturlandschaft

Akteure aus den Bereichen:

e UNESCO-Welterbe Oberes
Mittelrheintal

eNaturschutz, Landschaftspflege und -
architektur

eForstwirtschaft

eLandwirtschaft, insbesondere Weinbau

eTourismus und Erholung

Aufgaben:

Beratung und Unterstiitzung bei der
Entwicklung von Handlungs-
empfehlungen fiir die Kulturlandschaft
Oberes Mittelrheintal
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Die Kulturlandschaft “Oberes Mittelrheintal”

Die Kulturlandschaft “Oberes
Mittelrheintal”

Im Oberen Mittelrheintal stellt sich ein sehr
heterogenes Bild der Fldchennutzungen und
-strukturen dar. Neben einigen kleineren und
wenigen groferen Siedlungen dominiert der
Freiraum das Obere Mittelrheintal. Im
Zentrum des Tals verlduft der Rhein mit
seinen Windungen, Rheininseln und -felsen.
Seitlich des Rheinverlaufs treffen Bache und
Flisse mit ihren Seitentdlern auf das Obere
Mittelrheintal und lassen Einblicke in die
dahinter liegende Landschaft zu.

Die Geologie

Die Kulturlandschaft des Oberen Mittelrhein-
talsist das Ergebnis jahrmillionenlanger
geologischer Entwicklungs- und jahrtausen-
delanger Kultivierungsprozesse. Das Obere
Mittelrheintal gehort zum Rheinischen
Schiefergebirge, das aus stark gefalteten, vor
rund 400.000.000 Jahren entstandenen
devonischen Schichten aufgebautist, die von
Stidwest nach Nordost verlaufen. Durch das
Einschneiden des Rheins in den Gebirgskorper
bietet das Tal einen Querschnitt durch das
devonische Faltengebirge, so dass in vegeta-
tionsarmen Bereichen Einblicke in die Erd-
geschichte ermoglicht werden. Der Unter-
grund des Rheinischen Schiefergebirges
besteht hauptséchlich aus Schichten von
paldozoischen Sedimentgesteinen marinen
Ursprungs des Unterdevons. Diese Schichten
bestehen iberwiegend aus Tonschiefer und
Quarziten, Grauwacken aus dem Mitteldevon,
Kalken und vulkanischen Gesteinen. Im
Zeitalter des Perm (vor rund 250.000.000
Jahren) zog sich das Meer zurtuick, so dass das

Gebirgsmaterial stark abgetragen wurde. An
der Wende Tertidr [ Quartdr setzten vor ca.
2.000.000 Jahren erneute Hebungen ein, die
bis heute andauern und zur permanenten
Aufwolbung des Rheinischen Schiefer-
gebirges fithren. In der Folge wurde die
gegenwartige geomorphologische Land-
schaftstopographie mit dem dazugehdrigen
Gewadssersystem geformt. Der canyonartige
enge Durchbruch des Rheins hat insbesondere
steile felsige Strukturen innerhalb des
Schiefergebirges hinterlassen. Aufgrund der
teilweise extrem steilen Hange des Oberen
Mittelrheintals und seiner teils senkrechten
Felswande unterliegt der Talbereich einer
hohen Erosionsgefédhrdung. Steinschldge und
murenartige Hangrutsche sind hier oft die
Folge. Die Stédrke der Erosionsgefahrdung des
Bodens steht in unmittelbarer Abhédngigkeit
von den Standortfaktoren Hangneigung,
Bodenstruktur und Bodenbedeckung, Nieder-
schldge und Wetterereignisse.

Vegetation und Fauna

Basenhaltige, stickstoffarme Parabraunerden
oder Braunerden sowie flachgriindige Béden
der Steilhénge sind im Mittelrheintal zwar
relativ hdufig anzutreffen, stellen jedoch
uberregional betrachtet seltene und fiir
entsprechende Pflanzengesellschaften
wertvolle Standorte dar. Die im Folgenden
genannten Pflanzen stellen einen Auszug der
im Oberen Mittelrheintal vorkommenden
wertvollen Vegetation dar: Grof3es Wind-
roschen, Echtes Tausendgiildenkraut, Heide-
Nelke, Diptam, Feld-Mannstreu, Deutsche
Schwertlilie, Wiesen-Schliisselblume, Brillen-
schotchen, Runder und Kugelkopfiger Lauch,
Pfingstnelke und Bopparder Schleifenblume.
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Zu den besonderen Tierarten gehoren:
Haselmaus, Wildkatze, verschiedene Fleder-
mausarten, Wanderfalke, Schwarzmilan, Uhu,
Mittelspecht, Wendehals, Zippammer,
Smaragdeidechse, Mauereidechse, Schling-
natter, Loreley Dickkopffalter, Fetthennen-
Blauling, Segelfalter, Zipfelfalter-Arten,
Laubholz-Sédbelschrecke, Westliche Beil3-
schrecke, Blaufliigelige und Rotfltigelige
Odlandschrecke, Westliche Steppen-
Sattelschrecke, Rotleibiger und Buntbéau-
chiger Grashtipfer.

Die Kulturlandschaft

Der Weinbau als traditionelle Landnutzungs-
form wird auch heute noch auf einigen
groBen Flachen insbesondere im Bereich der
Stadte Boppard, Oberwesel, Bacharach, Lorch
und Riidesheim betrieben. Weitere kleintei-
lige Weinberge liegen dazwischen. Daneben
existieren in flacheren Bereichen Obstwiesen,
auf denen insbesondere Kirschen, teilweise
auch Apfel und Weinbergspfirsiche angebaut
werden. Die vorherrschende Waldlandschaft
ist haufig gepragt von der fritheren Nieder-
waldbewirtschaftung, die in den mittleren
Hanglagen das Landschaftsbild ausmacht. Die
Geholze sind in den vergangenen Jahrzehnten
hochgewachsen und préasentieren sich heute
als geschlossene Waldflachen. Das Obere
Mittelrheintal ist, neben den bereits
genannten Nutzungen, in weiten Teilen eine
Brachlandschaft. Wo friher Weinbau bis in
die steilsten Lagen hinein betrieben wurde,
nimmt seit Jahren die Verbuschung und
Bewaldung durch nattirliche Sukzession ihren
Verlauf. Durch diesen dynamischen Wandel
hat das Obere Mittelrheintal ein neues,
vielfaltiges und teils verwildertes Gesicht
erhalten.

Die Kulturgtiter des Oberen Mittelrheintals
Gesdumt wird der Rheinverlauf im Oberen
Mittelrheintal durch zahlreiche Burgen,
Schl@sser und Ruinen, iberwiegend in den
mittleren und oberen Hanglagen nahe der
Siedlungen, sowie durch teils schroffe Felsfor-
mationen. Weitere Kulturdenkmaéler wie
Kirchen, Stadtmauern, Schiffs-Krédne und
Relikte der ehemaligen Treidelpfade weisen
ebenso auf die kulturelle Entwicklung des
Talraums hin, wie die noch betriebenen
Steinbriiche und die zur Sicherheit des
Menschen errichteten Fels- und Hangsiche-
rungen in Form von auffalligen Mauerbauten,
Stahl-Zdunen und Netzbespannungen.

Mit den zahlreichen fiir den Weinbau beno-
tigten Trockenmauern wurde eine faszinie-
rende Terrassenlandschaft geschaffen. Durch
das Brachfallen der ehemals genutzten
Terrassen zerfallen und verbuschen diese
Trockenmauern zunehmend, was sich sehr
nachteilig sowohl auf das Landschaftsbild als
auch auf die daran angepasste Tier- und
Pflanzenwelt auswirkt.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Ubergeordnetes Leitbild

Ubergeordnetes Leitbild fiir die
Kulturlandschaft

Fir das KLEK wurde im Austausch mit dem
Fachbeirat und dem Arbeitskreis Kulturland-
schaft ein ibergeordnetes Leitbild entwickelt,
welches die Eckpunkte fiir die zukiinftige
Entwicklung der Kulturlandschaft im Oberen
Mittelrheintal absteckt.

»,Die Landschaftist schon, wie sie ist!“
(Fachbeirat des Zweckverbands Welterbe
Oberes Mittelrheintal)

Diese Annahme bildet die Basis fiir die im
folgenden dargestellte Ziel- und Konzept-
entwicklung. Wenngleich das Obere Mittel-
rheintal in seiner langen Geschichte sehr
verschiedene, den Menschen begeisternde
Auspragungen aufwies, so zeugt auch der
heutige Eindruck von der ureigenen Schon-
heit des Oberen Mittelrheintals. Zu verbessern
istdeshalb nicht die Attraktivitit des Tals an
sich, sondern die Erlebbarkeit. Dem Bediirfnis
der Menschen, Dinge nicht nur zu sehen,
sondern sie anfiihlen und in sich aufnehmen
zu konnen, ist durch eine bessere Zuganglich-
keitund angemessene Inszenierung nachzu-
kommen. Auf eine qualitativ hochwertige
Entwicklung der vielfaltigen Kulturlandschaft
(auf allen Gebieten) ist zukiinftig ein beson-
deres Augenmerk zu legen.

»,Landschaftist Kulturprodukt, und alle Werte
und Ziele fiir die Landschaft sind kulturell
gesetzt und damit verdanderbar, dynamisch.”
(Wolfgang Haber, Stadt + Griin 12/2006)

Neue Entwicklungen in der Landschaft sind
zuzulassen. Es ist beispielsweise zu akzeptie-
ren, dass Flachen aufgegeben werden, wenn

sie nicht wirtschaftlich genutzt werden
konnen. Ein historisierender Blick auf das
Obere Mittelrheintal kann nicht zielfithrend
sein, wenn auf zukiinftige Entwicklungen der
Gesellschaft und Umwelt angemessen
reagiert werden soll. Den unvorhersehbaren
zukiinftigen Entwicklungen und den damit
einhergehenden Verdnderungen der Land-
schaft sollte mit Offenheit begegnet werden.

»Das Profil des Landschaftsmosaiks
unterstreichen!®

Der Blick muss klar in die Zukunft gerichtet
werden. Innovative Ideen und Projekte sind
gefragt, um auf die moglichen zukiinftigen
Anforderungen an die Kulturlandschaft
eingehen zu kénnen. Ein roter Faden, der sich
von der Vergangenheit tiber die Gegenwart
bis in die Zukunft spinnen ldsst - im Sinne
eines unverwechselbaren Profils des Land-
schaftsmosaiks -, ist klar herauszustellen. So
konnen und sollen historische Strukturen mit
modernen in einen Zusammenhang gestellt
werden, so dass der jeweilige Zeitkontext
erkennbar bleibt. Dies ermdglicht der Bevol-
kerung und den interessierten Gasten ein
eindeutiges und vielschichtiges Lesen in der
Kulturlandschaft.

~-Nachhaltigkeit als wichtigen Wertmafstab
beachten!*

In Bezug auf die wichtige Frage der Nachhal-
tigkeit duBern sich Schenk, Fehn und Denecke
(1997) folgendermafen:

»Im Verstdndnis der Herausgeber zielt Kultur-
landschaftspflege keineswegs auf die blof3e
Konservierung von auf uns iiberkommenen
Landschaften oder Einzelelementen ab,
sondern akzeptiert deren Weiterentwicklung
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ausdriicklich, sofern dabei nicht Werte im
Sinne eines Potenzials fiir eine zukiinftige
Entwicklung zerstort, somit Optionen fur die
Ausgestaltung eines menschenwiirdigen
Lebens uns nachfolgender Generationen
unverhaltnisméaBig eingeengt werden,
wohlwissend, dass jede Nutzung mit
Verbrauch und Belastung von Ressourcen
verbunden ist. Dieses Verstandnis folgt damit
der kurzen, aber subtilen Definition von
Nachhaltigkeit der Brundtland-Kommission
von 1987: Nachhaltig ist Entwicklung dann,
wenn sie zukinftigen Generationen die
Handlungsfahigkeit nicht versagt, ihre
eigenen Bediirfnisse zu erfiillen (Schmit-
hiitten & Ewald 1994).” (Schenk/Fehn/Denecke
(Hrsg.) 1997: Kulturlandschaftspflege Beitrége
der Geographie zur rdumlichen Planung,
Berlin, Stuttgart.)

Hiernach kann sich die Kulturlandschafts-
Entwicklung nicht starr an einem undynami-
schen Plan orientieren, sondern ist vielmehr
ein Prozess und eine dauerhafte Querschnitts-
aufgabe. Diesem Entwicklungsprozess muss
die Einsicht zu Grunde liegen, dass die Wert-
mapBstdbe dartiiber, wie die Kulturlandschaft
zu entwickeln ist, stdndig neu zu definieren
sind. Aus Grinden der Nachhaltigkeit sind
reversible Nutzungen in Bezug auf den
Landschaftsgebrauch (gegentiber Nutzungen
mit langfristigen oder weitreichenden Festle-
gungen) zu bevorzugen. Nutzungen in der
Kulturlandschaft sollten daher moglichst die

natiirlichen und historischen Potenziale eines
Raumes erhalten und auf einschneidende,
markante und groBflachige Verdnderungen
verzichten.

Fur die zukunftige Entwicklung der Kultur-
landschaft lassen sich folgende Anforde-
rungen zusammenfassen:

eSchonheit und Qualitat herausstellen !
eLandschaft inszenieren - Landschaftserleben
intensivieren!
eEntwicklungsoffenheit gewahrleisten !
eDynamik [ Wandel zulassen !
eLandschaftsprofile schérfen !
ePatchwork-Charakter unterstreichen!
eNachhaltigkeit beachten!

Diesen Anforderungen sollen alle im Rahmen
dieses Konzeptes erarbeiteten Handlungsvor-
schldge gentigen.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Bestandsanalyse und Bewertung der Kulturlandschaft

Bestandsanalyse und Bewertung

Im Rahmen dieses Konzeptes wurde eine
raumorientierte Analyse der Kulturlandschaft
Oberes Mittelrheintal durchgefiihrt, die sich
an dem vorhandenen Landschaftsmosaik
orientiert. Um einen praktikablen Ansatz fiir
die anvisierten Handlungsempfehlungen zu
erreichen, wurde das Landschaftsmosaik in
einzelne Kulturlandschafts-Typen (Abschnitte)
und -Elemente unterteilt, welche ndher
untersucht und charakterisiert wurden (siehe
folgendes Kapitel). Eine detailgenaue Erfas-
sung und Analyse aller einzelnen Landschafts-
bestandteile im Sinne eines Kulturland-
schafts-Katasters war nicht Gegenstand dieser
Arbeit. Die Erstellung eines solchen Katasters
wird derzeit in Rheinland-Pfalz diskutiert, in
Anlehnung an die Arbeiten aus Nordrhein-
Westfalen und Hessen. Zukinftig konnten
sich aus der Verbindung eines Kulturland-
schafts-Katasters und des hier vorgestellten
Kulturlandschafts-Konzeptes weitere
Nutzungs- und Entwicklungsmaoglichkeiten
eroffnen.

Auf eine differenzierte Bewertung der Kultur-
landschafts-Typen und Elemente konnte hier
insofern verzichtet werden, als alle vorhan-
denen Bestandteile der Landschaftihren
spezifischen Eigenwert besitzen und von
daher grundsatzlich als erhaltenswert gelten.
Dieser Eigenwert hat seine Bedeutung je nach
Typ bzw. Element auf unterschiedlicher
Ebene. Die Siedlungsbereiche stehen fiir das
wirtschaftliche und soziale Leben und
zeichnen sich durch viele denkmalgeschiitzte
Bauwerke aus. Die reinen Landschafts-
bereiche beziehen ihren Wert, neben dem

Landschaftsbild als solchem, aus der hohen
O0kologischen Bedeutung, insbesondere
aufgrund der groB3en Vielfalt. Der Wert der
besonderen Kulturlandschafts-Elemente liegt
zum einen in der Denkmalpflege begriindet,
dartiber hinaus aber auch in den erdge-
schichtlichen, wissenschaftlichen und
sozialen Belangen.

In Anlehnung an das vorgestellte Leitbild ,Die
Landschaftist schon, wie sie ist” fallt die
Bewertung der Kulturlandschafts-Typen und
-Elemente zundchst stets positiv aus, d. h. die
Landschaftist mit Potenzialen reichlich
ausgestattet. Dennoch miissen Vorkehrungen
fur die Erhaltung und Entwicklung der Poten-
ziale getroffen werden und sind stellenweise
Verbesserungen oder Aufwertungen notwen-
dig. So steht der zunéchst grundsétzlich
positiven Bewertung der Landschaft eine
Analyse der Defizite und der potenziellen
Beeintrachtigungsgefahren gegentiber.
Letztere werden in dem vorliegenden Konzept
insofern bearbeitet, als anhand tibergeordne-
ter Entwicklungsleitlinien sog. Entwicklungs-
prinzipien entwickelt werden, die die Erhal-
tung und Aufwertung eines jeden Kulturland-
schafts-Typs und -Elements zum Inhalt haben
(siehe folgende Kapitel). Die Defizite zwischen
Talraum und Hochterrasse werden ebenso
erfasst, als solche bewertet und entspre-
chende VerbesserungsmafBnahmen vorge-
schlagen (siehe Kapitel Handlungsempfehlun-
gen). Die gravierendste Beeintrdachtigung fir
den Menschen, auch im Zusammenhang mit
der hier betrachteten Landschaftsnutzung
durch Tourismus und Erholung, liegt unbe-
stritten in der Larmemission durch den Bahn-
verkehr beidseits des Rheins. Alle erdenkli-



11

chen Moéglichkeiten zur Verminderung und
Vermeidung dieses Storfaktors sind auszu-
schopfen, um die ansonsten ausgesprochen
hohe landschaftliche Attraktivitat nicht
weiter zu beeintrachtigen.

Die aus wirtschaftlichen und sozialen
Griinden heraus diskutierte verkehrliche
Rheinquerung stellt aus landschaftlicher Sicht
zundchst eine potenzielle Beeintrachtigung
dar, konnte aber bei entsprechend behut-
samer Einpassung und asthetischer Gestal-
tung (gilt auch fir die Tunnelvariante) zu
einer kompromissfédhigen Losung fiihren.

Die Siedlungsbereiche im Engtal des Oberen
Mittelrheins unterliegen des Weiteren der
Belastung des demografischen Wandels, der
sich in den abgelegenen Teilen schon heute
deutlich bemerkbar macht. Die Abwanderung
junger Menschen erfolgt vor allem aufgrund
mangelnder Arbeitsplatzangebote. Diese
Entwicklungstendenz fiihrt insbesondere zu
sinkender Kaufkraft in den Kommunen und
Leerstdanden von Gebduden in den Ortskernen
mit der Konsequenz, dass vor allem diese an
Attraktivitdt verlieren. Ein Losungsansatz
dieser Problematik wird in der Stérkung der
Tourismuswirtschaft gesehen, die Wohnraum
umnutzen und Arbeitsplétze schaffen kann.
Da die hierzu notwendigen touristischen
Angebote wiederum sehr eng mit der Land-
schaft verkntipft sind, stehen die in dem
vorliegenden Konzept entwickelten land-
schaftsbezogenen Handlungsempfehlungen
genau in diesem Kontext.

Potenziale und Defizite fiir eine zukiinftige
Entwicklung der Kulturlandschaft

Potenziale:

eVielfaltige Kulturlandschaft: drei landschaft-
lich unterschiedlich geprégte Teilbereiche:
1. der wasserdominierte, weite Raum von
Ruidesheim bis Lorch, 2. der gebirgige Part
bis Lahnstein und 3. das sich weitende
Rheintal bis Koblenz

eDas Relief, die Topographie der Landschaft
Oberes Mittelrheintal mit seinen zahlreichen
Seitentdlern und markanten Felsen

eLandschaftliches ,,Patchwork® als vorlaufiges
Ergebnis eines immer wieder umgestalteten,
Jahrhunderte lang besiedelten und bewirt-
schafteten Lebens- und Kulturraums

eVielfaltige Tier- und Pflanzenwelt

eMalerische Ortschaften

eFinige wenige groB3e Zentren an den ,,Ein-
gangsbereichen®zum Welterbe Oberes
Mittelrheintal

eBurgen, Schldsser und Ruinen

ekulturhistorische Weinbergs-Objekte:
Weinbergsterrassen mit Trockenmauern,
Weinbergsflotze, Winzerhiitten usw.

ekulturhistorische Objekte in Siedlungen: z. B.
historische Siedlungsrdnder/Stadtmauern,
Kirchen, Bahnhofe, Hafengebédude

esakrale Objekte: z. B. Kapellen, Friedhofe

eIndustriegeschichtliche Objekte: z. B. Stollen-
eingidnge, Tunnelportale der DB, Bergwerke,
Mihlen, Krane, historisch bedeutsame
Industriegebaude

eBodendenkmaler: z. B. Limes, Hiigelgraber

eHistorische Wege: z. B. Handelswege,
Schiene, Wasserwege, Pilgerwege, Kirch-
wege, Treidelpfade

e Aussichtspunkte am Hang und entlang der
Hangkanten

eKulturhistorisch bedeutsame Griinstruktu-
ren: z. B. Park-, Garten-, Kuranlagen, Alleen
und Baumreihen, Hecken, ,Verborgene
Garten”

emarkante Felsen/Felsformationen wie z. B.
Loreley, Teufelskadrich, Bloweslay

eBergwerke, Steinbriiche

eInseln, Rheinfelsen

eVerkehrserschlieBung durch B 9, B42 und die
Bahnlinien sowie Rhein querende Schiff-
fahrtslinien

eLebendige Kultur

eKunstund Literatur: v. A. Mythen, Geschich-
ten, Lieder und Malerei

eDie beiden Gartenschauen in den , Eingangs-
bereichen®zum Welterbe -Gebiet: LAGA
Bingen 2008, BUGA Koblenz 2011

eDer geplante Geopark Westerwald-Lahn-
Taunus

Defizite:

ehohe Verkehrs- und Larmbelastung im
Talraum

eMancherorts kein ausreichend gewéahrter
Hochwasserschutz

eBrachfallen groer Hangareale mit Verbu-
schung wertvoller Kulturlandschafts-
Elemente, wie Burgen, Schlésser und
Trockenmauern

eUnattraktive Uferanlagen z. T. mit Camping-
pldtzen

eStorende Gebdude, Betriebe sowie sonstige
bauliche Anlagen, wie z. B. Stromleitungen
oder die Hangsicherungsanlagen der Bahn
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Raumanalyse

Kulturlandschafts-Typen

Kulturlandschafts-Typ 1:
Mittelrheinische Stadtlandschaft

Kulturlandschafts-Typ 2:
Kleinstddtische Siedlungslandschaft

Kulturlandschafts-Typ 3:
Obst- und Gartenlandschaft

Kulturlandschafts-Typ 4:
Grofflachige Weinbergslandschaft

Kulturlandschafts-Typ 5:
Kleinteilige Weinbergslandschaft

Kulturlandschafts-Typenund-Elemente:
Definitionund Charakterisierung

,Die Landschaftist schon, wie sie ist.*
Dieses Leitbild stellt an das vorliegende
Konzept die Aufgabe, herauszufinden,
“warum ist die Landschaft schon?”. Was
charakterisiert sie? Welche verschiedenen
und vielfaltigen Auspragungen der Land-
schaft prasentieren sich im Welterbegebiet
Oberes Mittelrheintal?

Ausgehend von einer Bestandserhebung mit
Hilfe von Ortsbefahrungen, flachende-
ckenden Fotodokumentationen, Luftbildern
und weiteren Kartenmaterialien wurden in
Abstimmung mit dem Arbeitskreis Kultur-
landschaft 10 Kulturlandschafts-Typen und 4
Kulturlandschafts-Elemente definiert. Die
Kulturlandschafts-Typen charakterisieren
rdumliche Einheiten, die hinsichtlich ihrer
Flachennutzung und Struktur vergleichbar
sind und innerhalb derer eine bestimmte
Flachennutzung dominiert. Mit Hilfe dieser
Generalisierung ldsst sich die Nutzungs- bzw.
Flachenstruktur des untersuchten Tal-
abschnittes mit einer tiberschaubaren Anzahl
von Typen beschreiben. Auf der Grundlage
von Luftbildern und Ansichtsfotos konnte
somit eine differenzierte und dennoch tiber-
schaubare Einteilung des Rheintals in entspre-
chende Abschnitte vorgenommen werden.
Die Charakterisierung zeigt, dass das Rheintal
heute keine homogene Einheit im Sinne eines
bestimmten Landschaftstyps darstellt,
sondern dass es sich um ein Mosaik unter-
schiedlicher Fldchennutzungen bzw.
-strukturen handelt. Die Kulturlandschafts-
Elemente stellen punktuelle charakteristische

Kulturlandschafts-Typ 6:
Wilde (verbrachte) Terrassenlandschaft

Kulturlandschafts-Typ 7:
Wald-Landschaft

Kulturlandschafts-Typ 8:
Heide-Landschaft

Kulturlandschafts-Typ 9:
Insel-Auen-Landschaft (mit Rheinfelsen)

Kulturlandschafts-Typ 10:
Felsen-Landschaft

Elemente in der Kulturlandschaft des Oberen
Mittelrheintals dar.

Die im Folgenden aufgefiihrten Kulturland-
schafts-Typen und -Elemente wurden fiir das
Obere Mittelrheintal analysiert und charakter-
isiert.

Kulturlandschafts-Typen

Kulturlandschafts-Typ 1: Mittelrheinische

Stadtlandschaft

eliberwiegend staddtisch gepréagte Siedlungs-
flache

emeist mit historisch bedeutsamen Gebduden

eUferbereiche mit Schiffsanlegern und Hafen

Kulturlandschafts-Typ 2 : Kleinstddtische

Siedlungslandschaft

emeist bandartige historisch gewachsene
Orte [ Kleinstddte zwischen Rhein und Hang

eUferbereiche teilweise verbaut, wechselnde
Attraktivitat

Kulturlandschafts-Typ 3 : Obst- und

Gartenlandschaft

edeutliche Obstbau- und Kleingartenstruk-
turen

emeist in flacheren Hangbereichen (am
HangfuB), nur teilweise in Terrassenform

e{iberwiegend mit verbrachten Strukturen

eim oberen Hangbereich Ubergang zu reiner
Waldlandschaft

Kulturlandschafts-Typ 4 : GroBflachige

Weinbergslandschaft

egrof3e Areale zusammenhéangender, flurbe-
reinigter Weinbaufldchen

eteilweise mit verbrachten Weinbaufldchen
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ehohe befestigte Mauerbauten
einsgesamt weniger strukturreich

Kulturlandschafts-Typ 5 : Kleinteilige

Weinbergslandschaft

eklein-parzellierte aktive bzw. gepflegte
Weinbergsterrassen

emeist mit verbrachten Wein- und Obstbau-
terrassen

egekennzeichnet durch zahlreiche Trocken-
mauern

eumgeben von felsigen und/oder bewaldeten
Bereichen

Kulturlandschafts-Typ 6 : Wilde (verbrachte)

Terrassen-Landschaft

everbuschte ehemals wein- oder obstbaulich
genutzte Hangbereiche

eTerrassenstruktur vielfach noch gut
erkennbar (zahlreiche Trockenmauern)

eim oberen Hangbereich Ubergang zu reiner
Waldlandschaft

Kulturlandschafts-Typ 7 : Wald-Landschaft

eliberwiegend bewaldete Hangbereiche

ehdufig durchgewachsene Stockausschlags-
waélder (aus historischer Niederwaldbewirt-
schaftung)

eteilweise aus ldngst aufgegebenen Wein-
bergsterrassen

eteilweise noch erkennbare Trockenmauer-
strukturen

Kulturlandschafts-Typ 8 : Heide-Landschaft

eheideartige Vegetation mit Mager- und
Halbtrockenrasen an bzw. oberhalb der
Hangkante, im Bereich der Hangschulter

echemalige Allmendflachen

emagere, teils verbuschte Standorte

Kulturlandschafts-Typ 9 : Insel-Auen-

Landschaft (mit Rheinfelsen)

eentlang des Rheinverlaufs liegende Auenge-
biete und Inseln/Inselgruppen

eInseln hdufig mit sandigen oder steinigen
Bereichen

eteils mit Auwald, teils offen

¢z.T.im Flussbett des Rheins liegende Felsen

Kulturlandschafts-Typ 10 : Felsen-Landschaft

eerdgeschichtliche Zeugen im Oberen Mittel-
rheintal

eteilweise reine, unbewachsene Felsen und
Felsmassive (z. B. Loreley)

eteilweise im Wechsel mit Wald (z. B. Spitz-
nack)

eteilweise von Vegetation verdeckt
eteilweise durch technische Felssicherungs-
maBnahmen tiberformt

Kulturlandschafts-Elemente

Kulturlandschafts-Element1 : Burgen,

Schlésser, Ruinen

emeist im mittleren oder oberen Hangbereich
(eine Besonderheit stellt die ,,Burg Pfalz-
grafenstein®in der Ndahe von Kaub dar, die
auf einer Insel im Rhein gebaut wurde)

eoptisch haufig durch Verbuschung in der
unmittelbaren Umgebung beeintrachtigt

evielfach im Privateigentum

eteilweise sanierungsbediirftig

Kulturlandschafts-Element 2 : Sonstige

bedeutsame Kulturdenkmaler

eSakralbauten, Industriedenkmaler, histori-
sche Gartenanlagen, etc.

ehiufig innerhalb der Siedlungsbereiche

eteilweise sanierungsbediirftig

Kulturlandschafts-Element 3 : Bergwerke,

Steinbriiche

einsbesondere rechtsrheinische au3er Betrieb
befindliche Anlagen

estillgelegte Bergwerksstollen vielfach
vorhanden

ewenige Bergwerke sind noch auf der linken
Rheinseite in Betrieb

Kulturlandschafts-Element 4 : Fels- und

HangsicherungsmaBnahmen

edurch Felsrutsch- bzw. Steinschlaggefahr
bedingte Fels- und Hangsicherungs-
mafBnahmen (friher durch Betonmauern,
heute durch Zdune und Netzbespannung)

Kulturlandschafts-Elemente

Kulturlandschafts-Element 1:
Burgen, Schlésser, Ruinen

Kulturlandschafts-Element 2:
Sonstige bedeutsame Kulturdenkmaler

Kulturlandschafts-Element 3:
Bergwerke, Steinbriiche

> @ >

Kulturlandschafts-Element 4:
Fels-und Hangsicherungsmafnahmen
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Raumanalyse

Kurzbeschreibung der Kulturlandschafts-
Typen und -Elemente im Oberen
Mittelrheintal

Als Untersuchungsgebiet fiir das KLEK wurde
der Talraum zwischen den beiden Hang-
kanten gewdhlt. Auf diesen zentralen Bereich
des UNESCO-Welterbegebiets wurde zundchst
der Fokus fur die Landschaftsentwicklung
gelegt.

Die Mittelrheinische Stadtlandschaft bildet
mit Bingen und Riidesheim im Stiden sowie
Koblenz und Lahnstein im Norden das Tor
zum Oberen Mittelrheintal.

Dazwischen finden sich im gesamten Tal-
abschnitt verstreut Bereiche der Kleinstadti-
schen Siedlungs-Landschaft, wie beispiels-
weise Lorch, Bacharach, Kaub, Oberwesel,
St. Goarshausen und Boppard.

Besonders im nordlichen Bereich des Oberen
Mittelrheintals ist heute die Obst- und Garten-
Landschaftlebendig. Vor allem um Rhens auf
der linken sowie zwischen Filsen und Oster-
spai auf der rechten Rheinseite sind noch
traditionelle Obstanbaugebiete und Streu-
obstbestande erhalten.

Die Grof}fldchige Weinbergslandschaft findet
Ihre Ausdehnung einerseits in den Rhein-
hdngen bei Riidesheim (Rudesheimer
Roseneck) und andererseits im Bereich
Boppard (Bopparder Hamm).

Die Kleinteilige Weinbergslandschaft findet
uberallim Tal ihre Nischen in den felsigen
Hanglagen. Besonders hiufig ist sie zwischen
Kaub und Kestert sowie im Viertdler-Gebiet
anzutreffen.

Teils sind die ehemaligen kleinteiligen Wein-
bergsflachen kaum mehr erkennbar und zur
Wilden (verbrachten) Terrassenlandschaft
zugewachsen. Dieser Landschaftstyp findet
seine Zerstreuung beinahe tiberall im Oberen
Mittelrheintal.

Weite Wald-Landschaften erstrecken sich
insbesondere zwischen Bingen und Ober-
wesel, aber auch beispielsweise zwischen
Osterspai und Braubach sowie nordlich von
Rhens. Haufig schliet auch oberhalb der
Wilden (verbrachten) Terrassenlandschaft ein
Waldbereich an.

Eine Heide-Landschaft ist im Oberen Mittel-
rheintal nur an wenigen Stellen an den
Hangkanten zu finden, dort wo friither einmal
Allmendweiden bewirtschaftet wurden. Ein
typisches Beispiel hierfiir findet sich in
Dorscheid.

An den Ufern zwischen den Siedlungs-
bereichen hat sich teils eine naturnahe
Auenlandschaft entwickelt, welche ebenfalls
auf einigen Rheininseln zu finden ist.

Uberall dort, wo groBe markante Steinblocke
in den Canyon des Oberen Mittelrheintals
ragen, gestaltet die typische Felsen-
Landschaft das Rheintal.

Im gesamten Oberen Mittelrheintal verstreut
finden sich die hier aufgefiihrten typischen
Kulturlandschafts-Elemente wieder. Schwer-
punkte fir Burgen, Schldsser und Ruinen
sowie sonstige bedeutsamen Kulturdenk-
maler finden sich innerhalb oder in der Ndhe
der Siedlungsbereiche, wihrend Bergwerke
und Steinbriiche sowie Fels- und Hangsiche-
rungen zumeist die freie Landschaft betreffen.

Legende
Kulturlandschafts-Typen
- Mittalrhainische Stadilandschan
- Kieinsladtische Siedlungs-Landschafl
Libst- und Garen-Landschaft
: Grobfidchige Weinbems-Landschali
Kleinteifige Weinbergslandschaft

Wikde (verbrachte) Temassenlandschafi

B vii-Landschat

Heide-Landschar
Insel-Auen-Landschaft

Felsen-Landschaf

Kulturlandschafts-Elemente
* Burgen. Schifsser und Ruinen

@ Sonstige bedeutsame Kulturdenkmaler
A Bemwerke Steinbriche

s Fils- und Hangsicherungen

Welterbe Oberes Mittelrheintal
I Kembereich Wellerbeberaich

Randbereich Welterbebereich
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Kulturlandschafts-Typen
und -Elemente (Sud
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Raumanalyse

Bestandsanalyse und Bewertung der
Uferbereiche

Beider Analyse des Ufers wurden die drei
Kriterien “Erlebnis- und Aufenthaltsqualitéat
des Ufers”, “Ausprdgung und Nutzung des
Ufertyps” und “Zugénglichkeit zum Wasser”
verwendet. Zum Uferstreifen wurde dabei die
Uferboschung und der angrenzende Bereich
bis zur BundesstraBe, einer anderen Straf3e
oder einer sonstigen andersartigen Nutzung
gezahlt. Zusétzlich wurde noch die Breite des
Uferstreifens erfasst. Die beschriebene
Bestandsanalyse wurde fiir den gesamten
Welterbe-Bereich durchgefiihrt.

Die nebenstehenden Karten zeigen beispiel-
haftvier Abschnitte. In den Karten werden die
drei Kriterien als parallele Striche nebenein-
ander fur beide Uferseiten dargestellt. Die in
der Karte am weitesten von der Wasserkante
entfernt eingetragene Linie sagt etwas tiber
die Erlebnis-und Aufenthaltsqualitét aus.
Positiv fiir die Aufenthaltsqualitat wurde
beispielsweise eine attraktive Gestaltung des
Ufersin Siedlungsndhe oder das Vorhanden-
sein von Freizeit-Einrichtungen (Uferprome-
naden, Camping- oder Spielplétze etc.) und
historischen Bauwerken gewertet. Auch gut
zugdangliche Erlebnismoglichkeiten der
Auenbereiche oder Sandbuchten- und bénke
wurden positiv bewertet. Negativ wurden
dagegen schwer zugédngliche, verbaute Ufer-
abschnitte oder Abschnitte mit starker Uber-
pragung durch Verkehrsldrm oder Ver- und
Entsorgungseinrichtungen gewertet. Die
mittlere Linie stellt symbolisch den Ufertyp
und dessen Nutzung dar. Es wurden dabei
siedlungsgeprégte Ufertypen von meist
naturndheren Ufertypen auBBerhalb des
Siedlungsbereichs unterschieden. Die Ufer-
typen sagen dabei auch etwas iiber die Vege-
tation des Ufers aus.

Die Linie an der Wasserkante liefert Aussagen
uber die Zugédnglichkeit zum Wasser bzw.
zum Typ der Uferbdschung. Dort, wo man
uber einen ldngeren Abschnitt direkt an der
Uferbdschung oder dem Wassersaum entlang
gehen kann, z. B. iiber den Leinpfad oder

sonstige Pfade, ist die Linie durchgehend blau.

Nur punktuell Giber Treppen, Leitern oder
kurze Pfade zugéngliche Bereiche des Ufer-
saums sind gestrichelt dargestellt. Wo diese
Linie fehlt, besteht keine Zugéanglichkeit zum
Ufersaum. Auf die verschiedenen Typen wird
bei den Handlungsempfehlungen Bezug
genominen.

Legende

Erlebnis-/ Aufenthaltsqualitat
= hoch

potenziell hech

mittel

gering
keine

Auspragung des Ufertyps

siedlungsbezogene Ufertypen

Grunanlage, Spielplatz, Park,
Promenade, \Wohnsiralte mit
begrintem Ufersaum, Ufer mit
Sandbuchten in Siediung

A—i— Campingplatz
begrunter Ufersaum in Siedlungen,

Wohnstralle mit begriintem
Ufersaum

Garten

Bebauung. befestigt,
Offenflache mit Baumen

begrinter Ufersaum, Mauer

Mauer

landschafts-/ freiraum-

bezogene Ufertypen
Strauch/Grasufer, Felsen

. Strauch/Grasufer
Sandbank
@888 Pappelreihe
Baumufer
Auwaldufer
Wasser-Zuganglichkeit

gut Uber Gesamtiange

punktuell Gber Treppen 0.a.,
hachstens kurze Pfade

Sonstiges
s RheinFeisen

' ! Kernbereich Welterbebereich

|

Randbereich Welterbeberaich
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Raumanalyse

Defizite mit Handlungsbedarf

Die folgenden Defizite, welche gleichzeitig
Entwicklungspotenziale fiir die Kulturland-
schaft darstellen konnen, wurden durch
Luftbildanalysen und Ortsbefahrungen im
Oberen Mittelrheintal gelistet. Hierbei ist zu
betonen, dass es sich bei dieser Auflistung um
eine offene und nicht abschlieBende Samm-
lung handelt, welche eine Diskusionsgrund-
lage fiir die zuktuinftige Entwicklung in der
Region darstellen soll.

Nr. Defizit (Standort)

1 Ensemble Hilchenhaus, Investitionsruine
(Lorch)

2 Steinbruch Verladeanlage (nérdl.
Trechtingshausen)

3 Betriebsgeldnde Kann-Beton (siidl.

Oberwesel)

Kosmotel (Patersberq)

Campingplatz und Betonwerk an der

Loreley (St. Goar)

6 Hé&userin Leuchtfarben (Biebernheim)

7 Uberweidung, Holzlager, Verbrachung
(Osterspai, Rheinbogen)

8 Gewerbegebiet am Rhein (Oberlahnstein)

9 Hochlager (Konigsbacher Brauerei)

10 Sendemast (Boppard, Vier-Seen-Blick)

11 Bricke (Osterspai)

12 Schrebergérten (nordl. von Lorchhausen)

13 Eisentreppe (nérdl. von Lorchhausen)

14 Lagerhalle DB (Schenkelbachtal)

15 Altes Bahngebdude (stidl. vom Loreley-
Haus)

16 Caravanstellplatz (St. Goarshausen)

17 Campingplatz, Clubhaus Tennis
(Braubach)

18 verrosteter Eisenturm (Lahnstein)

19 Campingplatz rechts von Burg Lahneck
(Lahnstein)

20 Turmvon Beton Union (Lahnstein, Hafen)

21 Historische und neue Lagergebdude
(Niederlahnstein [ Horchheim)

22 EDEKA unterhalb Rochuskapelle (Bingen)

23 Bahntuiberfiihrung (Bingen)

24 Wohnblock (Bingen-Briick)

25 Campingplatz (Trechtingshausen)

26 Schrebergarten (Trechtingshausen)

27 Sendemast (Niederheimbach)

28 Mauer an B9 (Niederheimbach)

29 Schrebergarten (Rheindiebach)

30 Campingplatz (Bacharach)

31 Schrebergérten (Bacharach)

32 Campingplatz (Oberwesel)

1

35

36
37

38
39
40
41
42
43
44
45
46

47
48
49

(Kammerecktunnel)

Silo, Betonrohre, Lagerplatz (An der
Loreley)

Gebdude und Garagen (St. Goar)
Campingplatz, Lagerhallle mit
Glastassade (St. Goar)

StraBBenbriicke (St. Goar - Fellen)

Mast auf Rheininsel (Ehrentaler Werth)
Briicke (stidl. von Hirzenach)
Kldranlage (nordl. von Boppard)
Campingplatz (stidl. von Spay)
Betonsilos vom Bauern (Spay)
Campingplatz (stidl. von Brey)
Campingplatz (Brey)

Gebdude, Lagerhallen (Gewerbegebiet
Brey - Rhens)

Lagerhallen, Getrankekisten (Rhens)
Tanks (stidl. vom Konigsbacher-Hochlager)
Campingplatz (Koblenz-Liitzel, geg. Dt.
Eck)

Legende

punktuelle Defizite
@ (Aufwertungsvorschlage
sighe Liste)

Ufer mit geringer bis keiner
Erlebnis-/ Aufenthaltsqualitat

Larmbelastung durch
Bahn oder Bundesstralie
Uberschwemmungsgebiet
des Rheins

: -: Kernbereich Welterbebereich

Randbereich Welterbebereich
Fluss

Insel, Werthe
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Allgemeine Entwicklungsleitlinien

CONOUTI b WN =

Allgemeine Entwicklungsleitlinien

Aufbauend auf dem Leitbild werden hier
allgemeine Entwicklungsleitlinien formuliert,
die den Rahmen fiir die weitere Landschafts-
Entwicklung im Oberen Mittelrheintal vorge-
ben. Diese Leitlinien liegen den Entwicklungs-
prinzipien fiir die einzelnen Kulturland-
schafts-Typen und -Elemente zugrunde und
bilden somit die Basis fiir eine landschafts-
bezogene Bewertung von Projektideen.

Diese Leitlinien stellen eine derzeit gtltige
Richtschnur dar, die mit Blick in die Zukunft
jedoch offen und dynamisch zu betrachten ist.
Dies tragt der Einsicht Rechnung, dass die
Wertmalstabe, welche dem Entwicklungs-
prozess der Kulturlandschaft zu Grunde
liegen, einem stetigen Wandel unterworfen
sind und deshalb immer wieder neu definiert
werden miissen.

1. Eine nachhaltige Entwicklung im Oberen
Mittelrheintal durchsetzen!

Eine nachhaltige Entwicklung bedeutet, dass
alle Entscheidungen, die zu Handlungen im
Gebiet fiihren langfristig auf 6konomische,
O0kologische und soziale Vertréaglichkeit hin
ausgerichtet werden. Die Entwicklung muss
einen Nutzen tiber den kurzfristigen Nutzen
hinaus haben.

2.Hohe Qualitatsstandards setzen!

Um im weltweiten Vergleich mit anderen
Welterbegebieten bestehen zu konnen,
mussen in jeder Hinsicht hohe Qualitédtsan-
spriiche formuliert und entsprechende
Standards gesetzt werden.

Entwicklungsleitlinien

3. Entwicklungsoffenheit akzeptieren!
Projekte sind so anzulegen, dass sie andere
sinnvolle, spatere Entwicklungen moglichst
nichtblockieren.

4. Die Charakteristika des jeweiligen
Kulturlandschafts-Typs stdarken!

Das Profil eines jeden Kulturlandschafts-Typs
soll, im Sinne seines Eigenwertes gescharft
werden. Hierzu sollen entsprechende Projekte
definiert, verortet und einem Kulturland-
schafts-Typen zugeordnet werden. Die
Charakteristiken der einzelnen Kulturland-
schafts-Typen sind dem vorangestellten
Kapitel zu entnehmen.

5. Den ,,Patchwork-Charakter® der Landschaft
erhalten und fordern!

Dieim Oberen Mittelrheintal existierende
landschaftliche Vielfalt soll erhalten und
gefordert werden, auch unter Beriicksichti-
gung einer dynamischen Entwicklung, die zu
Weiterentwicklung oder Verdnderungen
fihren kann. Wesentlich hierbei ist, dass eine
landschaftliche Vielfalt bestehen bleibt und
keine Monotonie entsteht.

6. Landschaftsverbrauch muss die Ausnahme
bleiben und Nutzungen sollten reversibel
sein!

Nutzungen sind dann reversibel, wenn sie
nicht zu zeitlich weitreichenden Festlegungen
fihren. Nutzungen, die markante und gro83-
flachige Verdnderungen hervorrufen und mit
einem dauerhaften Landschafts-Verbrauch
einhergehen, sollen moglichst vermieden
werden.
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7.Den Talraum durch Aufenthalts-
moglichkeiten entlang der linearen
Strukturen der Verkehrswege erlebbar
machen!

Eine Unterbrechung der linearen Verkehrs-
strukturen trédgt dazu bei, im Tal hier und da
(vor allem im Bereich des Wassers) inne halten
und an verschiedenen Orten die Kulturland-
schaft betrachten und erleben zu konnen.

8. Die Entwicklungsprinzipien fur den
jeweiligen Kulturlandschafts-Typ und fiir das
jeweilige Kulturlandschafts-Element
beachten!

Die Entwicklungsprinzipien geben konkrete
Hinweise fir die Erhaltung und Forderung des
jeweiligen Kulturlandschafts-Typs bzw.
-Elements (siehe folgendes Kapitel).

Ubersicht
Allgemeine Entwicklungsleitlinien

1.
Eine nachhaltige Entwicklung im
Oberen Mittelrheintal durchsetzen!

2.
Hohe Qualititsstandards setzen!

3.
Entwicklungsoffenheit akzeptieren!

4.
Die Charakteristika des jeweiligen
Kulturlandschafts-Typs starken!

5.
Den , Patchwork-Charakter” der
Landschaft erhalten und fordern!

6.
Landschaftsverbrauch muss die
Ausnahme bleiben und Nutzungen
sollten reversibel sein!

7.

Den Talraum durch Aufenthalts-
moglichkeiten entlang der linearen
Strukturen der Verkehrswege erlebbar
machen!

8.

Die Entwicklungsprinzipien fiir den
jeweiligen Kulturlandschafts-Typ und fur
das jeweilige Kulturlandschafts-Element

beachten!
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Entwicklungsprinzipien

Entwicklungsprinzipien

Die Entwicklungsprinzipien konkretisieren
die Entwicklungsleitlinien fiir jeden Kultur-
landschafts-Typ sowie jedes Kulturland-
schafts-Element hinsichtlich der wiinschens-
werten Entwicklungsrichtung.

Entwicklungsprinzipien fir
Kulturlandschafts-Typen

Typ1,Mittelrheinische Stadtlandschaft®

eBauaktivitdten auf bestehende Siedlungs-
flachen konzentrieren (Innenentwicklung
statt AuBenentwicklung)

eUferbereiche attraktivieren und moglichst
barrierefrei gestalten

eWasser zugédnglich und erlebbar machen

eEinbindung der Siedlung in die freie Land-
schaft durch ,sanfte“ Uberginge

Typ 2, Kleinstddtische Siedlungs-Landschaft®

eBauaktivitdten auf bestehende Siedlungsfla-
chen konzentrieren (Innenentwicklung statt
AuBenentwicklung)

eErhalt historischer Siedlungsrander

eBauaktivitdten stilangepasst (regionale Bau-
kultur) und vorzugsweise innerhalb der
Siedlung

eUferbereiche attraktivieren und moglichst
barrierefrei gestalten (Wasserzugange)

eGestaltung der Siedlungsrédnder beispiels-
weise durch Obstanger, parkartige Struk-
turen (Griinanlagen)

Typ 3 ,,0bst- und Garten-Landschaft®

eErhalt der landschaftsbildpragenden
Aspekte durch Erhalt, Sanierung und Ent-
wicklung von Streuobstbestdnden und

Plantagenobstbestdnden
elLenkung von Freizeitaktivitdten in Kleingar-
tenanlagen

Typ 4 ,,GroBflédchige Weinbergs-Landschaft®

eErhalt und Férderung des 6kologisch orien-
tierten Weinbaus

eErhalt und Forderung kleinteiliger Struk-
turen

eReaktivierung von Brachen

Typ 5 ,Kleinteilige Weinbergs-Landschaft®

eErhalt und Férderung des 6kologisch orien-
tierten Weinbaus

eErhalt und Sanierung von Trockenmauern.

eSanfte ErschlieBung beispielsweise durch
Monorackbahnen

eReaktivierung von Brachen

e Alternative Nutzungskonzepte

Typ 6 ,Wilde (verbrachte) Terrassen-

Landschaft®

eHangbereiche sich selbst tiberlassen (im
Sinne von Dynamik und Nutzungsoffenheit)

eHangbereiche fiir potenzielle Nutzung
ausweisen [ empfehlen

eHangbereiche fiir potenzielle Pflege |
Okokonto ausweisen

Typ 7 ,Wald-Landschaft®

ePflege und Entwicklung ehemaliger
Stockausschlagsbestdnde durch Foérderung
der natirlichen Waldgesellschaften (z. B.
Blockschutthaldenwélder) oder mit Hilfe
gezielter MaBnahmen Forderung von Edel-
Laubholzarten

eForderung der 6kologischen Stabilitdt durch
Naturverjiingung

eErhalt des Genpools warmeliebender
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Baumarten (Klimaverédnderung)
eUmwandlung von Nadelholzforsten in
standortgerechte Laubwaldbestdnde
eErhalt von Felstrockenwéldern

eErhalt von Schluchtwédldern

Typ 8 ,Heide-Landschaft®

eErhalt, Pflege und Entwicklung ehemaliger
Allmendweideflachen im Bereich der Hang-
kanten durch nachhaltige Nutzung, z. B.
Beweidung

Typ 9, Insel-Auen-Landschaft

(mit Rheinfelsen)*

eErhalt der typischen Auenlandschaft durch
Prozessschutz

eUmbau von Pappelhybridforsten in natur-
nahe Auwaldgesellschaften

eInseln und Rheinfelsen als wertvolle und
besondere Strukturen im Rheinverlauf
erhalten und dauerhaft sichern

Typ 10 , Felsen-Landschaft®

ebedeutsame [ markante Felsen und Felsbe-
reiche freistellen (unter Beachtung natur-
schutzfachlicher Belange)

¢ _Inszenierung*“ von Felsen (z. B. kiinstlerische

Installationen mit Licht)
eFelsen erlebbar machen (z. B. Klettersteige)

Entwicklungsprinzipien fir
Kulturlandschafts-Elemente

Element1,Burgen, Schlgsser, Ruinen®

eSilhouetten zur Umgebung und zum Hori-
zont scharfen

eTypische Landschaftsstrukturen im Umfeld
herausarbeiten (z. B. durch Entbuschung)

eSiedlungsaktivitdten im Umfeld vermeiden

eNotwendige Sanierungsarbeiten unter-
stitzen

Element 2 ,sonstige bedeutsame

Kulturdenkmaler”

*Bedeutsame Kulturdenkmaéler (z. B. Sakral-
bauten, Industriedenkmaéler und historische
Gartenanlagen) schiitzen und sanieren

eBedeutsame Kulturdenkmaler fiir Besucher
offnen

¢ Bedeutsame Kulturdenkmaler bei Bedarf
einer neuen Nutzung zufiihren, ohne den
Kulturwert zu beeintrachtigen

Element 3 ,,Bergwerke, Steinbriiche*

eSichern der Existenzberechtigung von
Bergwerken und Steinbriichen, unter Beach-
tung einer vertraglichen Einbindung in die
Landschaft

eRekultivierungsauflagen beachten bzw.
Zufihrung zu einer Neunutzung (z. B. als
Besucherbergwerk)

Element4 ,Fels- und

Hangsicherungsanlagen®

eFelssicherungsmafnahmen landschafts-
schonend durchfiihren

eMinimierung der Eingriffe und Durchfiih-
rung entsprechender Kompensations-
maBnahmen bei Neuanlagen
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Kriterienkatalog

Kriterienkatalog zur landschaftbezogenen
Bewertungvon Planungenund Projekten

Die Kommunen, die Kreise und der Zweck-
verband Welterbe Oberes Mittelrheintal sind
zunehmend mit der Frage konfrontiert, wie
mit Planungen, Nutzungsanfragen und
Projektideen im Oberen Mittelrheintal im
Hinblick auf das Welterbe und die Kulturland-
schaft umzugehen ist. Aus diesem Anlass
wurde ein Kriterienkatalog zur landschafts-
bezogenen Bewertung von Nutzungs-
anfragen und Projekten entwickelt, der
zukunftig als Entscheidungshilfe dienen kann
und soll.

Die zu beurteilenden Planungen und Projekte
muiissen zunachst den Entwicklungsleitlinien
entsprechen. Daneben sollten sie diesem
Kriterienkatalog gentiigen. Der Katalog ersetzt
keine notwendige fachplanerische Abwé-
gung, sondern dient als Diskussionsgrundlage
im Hinblick auf eine dialogorientierte, kultur-
landschaftsgerechte Entwicklung. Er stellt
eine dynamisch anzupassende Auflistung dar,
die durch ein Fachgremium ergénzt oder
auch gedndert werden kann. Dies tragt der
Einsicht Rechnung, dass die Wertma@stébe,
welche dem Entwicklungsprozess der Kultur-
landschaft zu Grunde liegen, regelmaéaBig
uberprift und ggf. angepasst werden miissen.

Handlungsfeld 1: Landwirtschaftliche

Nutzung

eWein- und Obstbau grundsatzlich zulassen,
wo aufgrund des Standortes moglich und
sinnvoll.

e(Okologisch orientierte Landwirtschaft
fordern.

eKeine Zerstorung von Trockenmauern
(Sicherung, Sanierung).

ePunktuelle, alternative Bewirtschaftung auf
kleinen Fldchen, in Form von mediterranem
Krduteranbau oder Fruchtbdumen (z. B.
Mandel, Feige, Olive, Mispel etc.) insbeson-
dere zum Erhalt der Terrassenlandschaft
innerhalb der Weinbergslagenabgrenzung
bzw. auf ehemaligen Weinbaustandorten
zulassen.

eKleinterrassenstruktur muss erkennbar
bleiben.

eKeine hochstémmigen oder groBkronigen
Biume (z. B. Walnuss) auf Kleinterrassen.

eBeeintrachtigungen naturnaher Nutzungs-
strukturen (z. B. Streuobst) vermeiden
(Sicherung, Sanierung).

Handlungsfeld 2: Forstwirtschaftliche

Nutzung

eWiederaufnahme der Niederwaldbewirt-
schaftung mit Forderung von seltenen
heimischen Baumarten (z. B. Eibe, Wildobst,
Linde, Heinbuche) zuldssig (,,Mittelwaldwirt-
schaft®).

eKeine groBflachigen Kahlschlédge.

eMaBnahmen zur Freistellung von Felsen in
Felstrocken- und Blockschutthaldenwéldern
nur ausnahmsweise und in Abstimmung mit
Oberer und Unterer Naturschutzbehorde.

eNeubegriindung nur mit standortgerechten
und heimischen Baumarten (naturnaher
Waldbau).

eUmwandlung nicht standortgerechter (z. B.
Fichte) oder nicht heimischer Baumarten
(z. B. Douglasie, Robinie, Essigbaum etc.) in
naturnahe Bestdnde erwtinscht.
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Handlungsfeld 3: Naturschutz und
Landschaftsbild

eBeachtung von nationalen und europarecht-

lichen Schutzgebieten.
eBeweidung von Magerwiesen und -weiden
zur Freistellung und Offenhaltung
verbuschter Bereiche zulassen.
eNachhaltigkeit von Kompensationsmaf-
nahmen gewdahrleisten.

Handlungsfeld 4: Siedlung und Gewerbe

eNutzung von Altbestand innerhalb der
Ortslagen (ggf. Entkernung) oder von
Siedlungsbrachen ist der Neuausweisung
von Baugebieten vorzuziehen.

*Bei Bauvorhaben in exponierten Lagen (u. a.
Héange oder Hangschulter) und entlang der
Rheinpromenade Abstimmung mit Fach-
gremien und Fachbehorden.

*Bei Bebauung von Sonderbauflidchen (z. B.
touristische Einrichtungen) Abstimmung
mit Fachgremien und Fachbehorden.

eKeine neuen bzw. keine Erweiterung von
Kleingartensiedlungen entlang der Rhein-
front.

Handlungsfeld 5: Ufergestaltung

eNaturraum- und landschaftstypische Gestal-

tung von Uferbereichen nach Abstimmung
mit Fachgremien und Fachbehorden.
eErhalt und Entwicklung der nattirlichen
Auenvegetation.
eSichtbarkeit und Zugéanglichkeit des Rhein-
stroms verbessern.

eBauliche Anlagen im Bereich der Ufer
vermeiden.

Handlungsfeld 6: Landschaft und Tourismus

eKeine neuen bzw. keine Erweiterung von
Campingplédtzen entlang der Rheinfront.

eEine qualitative Aufwertung von Camping-
plédtzen sowie deren harmonische Einbin-
dung in die Kulturlandschaft férdern.

eKeine Erhohung des Besucherdrucks in
naturschutzfachlich und landschaftlich
sensiblen Bereichen auf3erhalb ausgewies-
ener Wanderwege und Radwege.

eInformationsangebote im Zusammenhang
mit naturschutzfachlichen und landschaft-
lichen Schutzgtitern sind grundsétzlich
wunschenswert.

Handlungsfeld 7: Verkehr

eBarrierewirkung von Uferstra3en entschar-
fen.

eTouristisch attraktive Rad- und FuBwege
entwickeln.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Allgemeine Handlungsempfehlungen

HandlungsebeneZweckverband

Als Gemeinde tibergreifender Akteur reali-
siert der Zweckverband regionale und
UNESCO-bedeutsame Projekte. Ihm obliegt
ebenfalls, im Interesse des Gesamttals den
Kommunen Projektvorschlage zu unter-
breiten und, in seinem Rahmen, finanzielle
Fordermittel zu verteilen.

Handlungsfeld: Landschaft und Tourismus

Empfehlung , Eingangstore und
Besucherlenkung”

Fir den Gast und Besucher des Welterbe-
gebietes Oberes Mittelrheintal ist es zundchst
ein weltweit bedeutsamer Landschaftsraum,
den er ,betritt” oder hdufiger , erfahrt®. Dieser
Landschaftsraum sollte deshalb unbedingt
einen Anfang und eine Begrenzung haben,
die deutlich erkennbar sind. Das heif3t, neben
anderen Aspekten ist es auch fiir das ,,beson-
dere® Landschaftserleben eine wichtige
Voraussetzung ,Eingangstore® zu definieren
und zu gestalten. Von hier aus kann dann die
Entdeckungsreise durch das Obere Mittel-
rheintal starten. An diesen Stellen sollte auch
erstmals auf die moglichen Landschafts-
erlebnisse hingewiesen werden. Eine positive
Stimmung auf Landschaft, Urlaub und
Entspannung lasst sich schon hier sehr gut mit
den touristischen Hauptthemen Wandern,
Wellness und Wein gewinnen, aber auch der
Rhein selbst und die dazugehérige Felsen-
landschaft innerhalb und entlang des Flusses
konnten bereits hier thematisiert werden. Die
genauen Standorte und die konkrete Ausge-

staltung der Eingangstore ins Welterbegebiet
sind im Rahmen einer Umsetzungsplanung
néher zu definieren. Von diesen Toren aus-
gehend sollte ein Besucherlenkungssystem
entwickelt werden, welches den Gésten die
Orientierung erleichtert. Die durch die beiden
groBen BundesstraBen B 9 und B 42 sehr stark
linear ausgerichteten Hauptverkehrswege
bedingen beim Hindurchfahren durch das Tal
eine sehr eingeschrankte Wahrnehmung des
Gesamtgebietes. In die enge Tallage zwischen
HangfulB3 und Rheinstrom eingezwangt und
vom Verkehrsgeschehen beansprucht, nimmt
der Besucher nur ganz vage die an ihm vorbei-
ziehende Landschaft mit ihren vielen Eigen-
heiten, Reizen, Nebentélern etc. wahr. Es ist
schwierig einmal anzuhalten, um die M6g-
lichkeit zu haben, das Tal auf sich einwirken
zu lassen. Auch die “vorbeifliegenden” Land-
schaftselemente, seien es Weinbergslagen,
Felsgrate, Burgen oder kleinstadtische Orts-
lagen verlieren sich zu schnell aus den Augen
der Betrachter.

Hier setzt das vorgeschlagene Konzept der
~-R(h)ein-Blicke” an, das die Geschwindigkeit
des Vorbeifahrens insofern abmildert, als dass
vermehrt Haltepunkte angeboten werden, die
einer intensiveren Wahrnehmung der Land-
schaftdienen.

Diese Haltepunkte ziehen sich wie ein roter
Faden durch das Welterbegebiet, bieten
Gelegenheit zur Entspannung (,.Entschleuni-
gung“) und zur Information tiber die Kultur-
landschafts-Typen und -Elemente. Hier
einzurichtende Informationsstelen enthalten
auch Hinweise zur Entdeckung der umge-
benden Landschaft, die durch angemessene
Beschilderung ausgewiesen ist. Auf diese
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Weise konnen die Besucher ansprechend
durch das Tal begleitet bzw. gelenkt werden.

Neben den notwendigen und bereits in der
Umsetzung befindlichen Leitsystemen mit
dauerhaften Stelen in den Ortschaften sollte
eine Besucherlenkung auch im Hinblick auf
das Landschaftserleben erfolgen und zwar
insbesondere in den Bereichen der offenen
freien Landschaft. Die angedachten zusétzli-
chen Haltepunkte (R(h)ein-Blicke) zwischen
den Ortschaften ermdoglichen Aufenthalte in
unmittelbarer Ndhe der Flusslandschaft, die
den Autoreisenden, z. T. auch den Fahrradfah-
rern, ansonsten nicht moglich wéren. Die
Eingangstore, die moglichst auf beiden
Rheinseiten sowohl im Norden als auch im
Siiden entstehen sollen, sollten stets auch dem
Zweck der Besucherlenkung in der freien
Landschaft dienen.

Empfehlung ,,Tempordre Landschaftskunst”

Die Landschaft stellt eine nattirliche Kulisse
fur Skulpturen und Installationen von Kunst-
werken unter freiem Himmel dar. Sie kann
durch ihre Charakteristik und Geschichte
integrativer Bestandteil der Kunstwerke und
somit zur Quelle der Inspiration werden. Bei
Land-Art-Projekten sind Materialwahl und
Entstehung ortsgebunden, die Geschichte
und die Kultur des Standortes wird in den
kreativen Entwicklungsprozess eingebunden
und stellt so einen direkten Bezug zum
Umfeld her. Die Kunstwerke konnen Vergan-
genheit und Gegenwart sichtbar machen, so
dass iiber die rdumliche Dimension hinaus die
zeitliche Dimension einer Landschaft
erfahrbar wird. Den Kunstobjekten im Frei-
raum liegt die Verdnderung durch duf3ere
Einfliisse wie Licht, Klima und Vegetation
zugrunde. Sie verleihen den Werken jene
Dynamik, die sie grundsatzlich von Werken in
Innenrdumen unterscheidet.

Um die Akzeptanz in der Offentlichkeit und
das Verstiandnis fiir die Asthetik einer Skulptur
oder eines Land-Art-Objektes zu fordern,
entstehen sie hdufig in Kooperation mit
offentlichen Institutionen und durch die
Beteiligung der Bevolkerung am Gestaltungs-
prozess (vgl. Lichtenstein, A., Miinchen, 2007).
Das Forum Mittelrheintal beschéaftigt sich seit
einigen Jahren mit dem Thema Landschafts-
kunst und hat bereits vielfaltige Kontakte zu
KunstlerInnen im In-und Ausland aufgenom-

men. Berihmte Land-Art-Kunstprojekte
finden sich in groBer Anzahl in Norditalien,
aber auch in Frankreich.

Eine Inszenierung der Landschaft kann auch
uber Lichteinwirkungen erfolgen, die im
Mittelrheintal erstmals mit der Luminale 2008
Einzug gehalten hat. Dabei finden neben
reinen beleuchteten Kulissen auch Veranstal-
tungen zu den Themen Feuer, Lichtspiel und
Beleuchtung statt. Diese Lichtschauen setzen
in der Landschaft temporar besondere
Akzente.

Die Landschaft des Mittelrheintales ist seit
Jahrhunderten anthropogen gepragt,
wahrend sich die Natur derzeit ein Stiick
davon auf ihrem eigenen Weg zurtickholt
(nattirliche Sukzession). Dieses Spannungsfeld
ladt férmlich dazu ein, Vorstellungen zu
entwickeln, wie mit naturlichen, kiinstlichen
und kinstlerischen Methoden und Materia-
lien diesem Thema entsprochen werden kann.

Es wird empfohlen, sich im Mittelrheintal dem
Thema Landschaftskunst zu ndhern, um
qualitativ hochwertige, iberwiegend tempo-
rar anzulegende Kunstprojekte (einschl.
Lichtkunst) in der Landschaft errichten zu
lassen und zu inszenieren. Die Geschichte der
Mittelrhein-Landschaft fordert die Einbezie-
hung von Kunst und die Beschaftigung mit
der Kultur geradezu heraus. Aus touristischen
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Gesichtspunkten, insbesondere bezuglich der
Vermarktung der Landschaftskunst-Projekte
und -Events, spielt die Beteiligung bedeu-
tender nationaler und internationaler
Kiinstler sicher eine grof3e Rolle. Daneben
sollten die Menschen vor Ort sehr bewusst in
diese Projekte integriert werden, um auch die
Auseinandersetzung der Menschen im Tal mit
ihrer Landschaft darzustellen.

Empfehlung ,,Neue touristische Infrastruktur-
einrichtungen”

Den qualitativ hochwertigen Tourismus
anzukurbeln, steht im Handlungsprogramim
des Mittelrheintals ganz oben. Die moglichst
flaichendeckende Erhaltung der landschaft-
lichen Schonheit sollte diesem Ziel nicht
entgegenstehen. Das heif3t, beide Belange
sind in Einklang zu bringen. Dies funktioniert
in all den Fallen gut, wo sich die touristische
Entwicklung in den vorhandenen Siedlungs-
bereichen abspielt und erhaltenswiirdige
Altbausubstanz in neuwertige Erholungsein-
richtungen umfunktioniert werden kann.
Beispiele hierfir sind:
edie Errichtung von Ferienwohnungen oder
Appartements in leerstehenden Mehr-
familienh&usern in vielen Ortschaften,
edie Errichtung einer Jugendherberge in
historischem Altbau-Ensemble wie in Kaub,
eSeniorenheim oder Kulturrdume wie in
Oberwesel oder
edie Tourist-Information mit Gastronomie in
Bacharach.

Diese Artvon Projekten ist sehr nachah-
mungswiirdig und sollten von allen Verant-

wortlichen uneingeschrankt unterstiitzt
werden. Weniger eindeutig sind Vorhaben zu
bewerten, die z. B. einen Ferienpark mit
mehreren Hundert freistehenden Hausern
und zusétzlichen Infrastruktureinrichtungen
nah an den sensiblen Rheinhéngen vorsehen.
Hierbei sollte die Standortfrage wirklich sehr
gutuntersucht werden, um extreme Beein-
trachtigungen des Naturhaushaltes und vor
allem des Landschaftsbildes zu vermeiden.
Besonderer Wert ist dabei auf die Welterbe-
vertrédglichkeit zu legen. Solche Anlagen, zu
denen auch groBe Freizeitanlagen wie Golf-
platze, Schwimmbdéder, Reitanlagen, Spiel-
und Erlebniszentren gehoren, diirfen sich
nicht kontraproduktiv fiir die touristische Ent-
wicklung in ihrer Gesamtheit auswirken.
Entsprechende Planungen sind tiber die
rechtlichen Verfahrensschritte intensiv zu
begleiten, Fachkundige und Betroffene aus
der ortsansdassigen Bevolkerung sind unbe-
dingt mit einzubeziehen. Auch bei der Ausge-
staltung dieser nur in Ausnahmeféllen zu
akzeptierenden Ferien- oder Freizeitanlagen
ist auf eine hohe Qualitét zu achten.

Die Neueinrichtung qualitativ hochwertiger
Tourismuseinrichtungen, insbesondere zur
Gastelibernachtung, bedarfim Mittelrheintal
einer hohen Aufmerksamkeit, da das derzei-
tige Angebot dem Nachfragepotenzial 1angst
nicht entspricht. Deshalb ist verstarktes
Augenmerk darauf zu richten, dass in den
vorhandenen Siedlungsbereichen und Gebau-
dekomplexen diesen Ansprichen noch
starker als bisher geniige getan wird. Das
hierzu installierte Forum , Dialog Baukultur®
an der Struktur- und Genehmigungsdirektion
Nord bietet interessierten Investoren sehr
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gute Moglichkeiten, diese Ziele zu verfolgen
und entsprechende Bauvorhaben umzuset-
zen, insbesondere auch hinsichtlich der
Auflagen der Denkmalpflege. Der Neubau von
Ferienanlagen im AuBBenbereich ist mit groBer
Vorsicht und Achtsamkeit zu betreiben.
Wenngleich hierdurch neue Zielgruppen
angesprochen und hohe Buchungszahlen
erwartet werden, miissen die Belange des
Naturschutzes und des Landschaftsbildes eine
besondere Beachtung erhalten, um einer
maoglichen nachhaltigen Zerstoérung des
hochwertigen und sensiblen Landschafts-
raumes entgegen zu wirken.

Kleinere Sport- und Freizeiteinrichtungen,
wie Nordic Walking Parcours, Klettersteige,
Mountainbike-Strecken, Grillhiitten und
dhnliches sind in der Regel landschaftsver-
traglich und kénnen, von Ausnahmen abgese-
hen, als begriiBenswerte Einrichtungen
eingeschitzt werden.

Handlungsebene Kommunen
Handlungsfeld: Landwirtschaftliche Nutzung
Empfehlung ,,Fdrderung des Weinbaus”

Die weinbauliche Nutzung hat das Mittel-
rheintal bis in das vorige Jahrhundert hinein
entscheidend gepragt. Die Hanglagen rechts
und links des Rheinstromes waren zwischen
Talsohle und Hangschulter in extremem
Ausmal mit Reben bestockt. Heute zum Teil
vollig in Wald iibergegangene Bereiche lassen
durch ihre gut kaschierten aber beim ndheren
Hinsehen deutlich erkennbaren Trocken-
mauern auf eine frithere intensive Nutzung
schlief3en. Je nach dem Zeitpunkt der
Nutzungsaufgabe haben sich verschiedene
Brachestadien entwickelt. J[iingere aufgelas-
sene Rebterrassen haben sich bis heute mit
Grésern bewachsen, etwas éltere sind in
einem Strauchstadium mit Brombeere und
Schlehe wieder zu entdecken und éltere sowie
sehr alte Brachfldchen sind mit ausgedehnten
Waldbestdanden iiberwachsen. Die lange
Tradition des Weinbaus im Mittelrheintal hat
in der anthropogenen Kulturgeschichte viele
fast unverriickbare Meilensteine hinterlassen,
zu denken ist dabei insbesondere an die
Malerei oder das Liedgut. Rhein und Wein
ergeben auch literarisch eine wohlklingende
Metapher, so dass sie nicht nur auf diese Weise
in den Kopfen der Menschen im Tal verankert

sind, sondern sie werden auch von denen, die
es besuchen, erwartet oder gar gesucht.

Auch im Zertifizierungsverfahren des Oberen
Mittelrheintales durch die UNESCO hinsicht-
lich einer Welterbestitte mit dem Inhalt einer
fortbestehenden Kulturlandschaft ist der
Weinbau als bedeutsame Flachennutzung
unterstrichen worden.

Die tiber Jahrhunderte weinbaulich genutzte
und dadurch offen gehaltene Landschaft hat
esvielen mediterranen Tier- und Pflanzen-
arten ermaoglicht, sich hierher auszubreiten.
So gibt es gerade im Oberen Mittelrheintal
eine seltene naturschutzfachlich sehr wert-
volle Flora und Fauna, die nicht zuletzt dieser

S ——
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vormals so verbreiteten Nutzung zu ver-
danken ist. Viele dieser Arten genief3en nun-
mehr auch den Schutz durch die Européische
Union, die in ihren Richtlinien (Flora-Fauna-
Habitat-RL und Vogelschutzgebiets-RL) diesen
besonderen Arten und Lebensrdumen eine
hohe Bedeutung beimisst und entspre-
chenden Schutz gewahrt.

Aus den vorgenannten Grinden lasst sich die
Konsequenz ableiten, dass der Weinbau im
Mittelrheintal eine hohe Prioritdt genieBen
sollte, da er unter wirtschaftlich erstarkenden
Bedingungen ausgesprochen positive Auswir-
kungen auf die Landschaft hat und im Hin-
blick auf eine Nachhaltigkeit auch zukinftig
haben kann. Seine optimale Wirkung hin-
sichtlich der naturschutzfachlichen Belange
entfaltet naturlich der 6kologische bzw. der
Okologisch orientierte Weinbau, da die damit
verbundenen Anbaurichtlinien insbesondere
den seltenen Arten die besten Uberlebens-
chancen bieten.

Europdischer Zusammenschluss von UNESCO-
Weinanbaugebieten:

Das Obere Mittelrheintal hat eine internatio-
nale Zusammenarbeit mit acht anderen
europdischen UNESCO-zertifizierten Wein-
baugebieten aufgebaut. Zwischen ihnen
existieren zahlreiche Vernetzungen und sich
austauschende Beziehungen, an die zukiinftig
zur Entwicklung der Kulturlandschaft ange-
knupft werden kann.

Unter dem Namen “ViTour” haben sich neun
europdische UNESCO-Welterbe-Weinbau-
regionen zusammengeschlossen. Dies sind
das Tal der Loire und St. Emilion aus Frank-
reich, das portugiesische Douro-Tal, Cinque
Terre aus Italien, Neusiedler See aus Oster-

reich, Tokaj aus Ungarn, die Azoren-Insel Pico
Island, Lavaux in der Schweiz sowie das
Welterbegebiet Oberes Mittelrheintal in
Deutschland.

Die Kooperation auf dem Gebiet des Weinan-
baus wird im Rahmen des europédischen
Programms INTERREG gefordert, mit dem
Ziel, die vom Weinbau gepragten Kulturland-
schaften zu erhalten und zu pflegen sowie
neue touristische Angebote zu schaffen.

Auch wenn im Gesamtgebiet der Europai-
schen Union ein Uberschuss in der Weinpro-
duktion zu verzeichnen ist und dieser durch
entsprechende Gesetze und Verordnungen
eingeschrankt wird, mtissen im Mittelrheintal
andere MaBstébe angelegt werden. Zum
einen handelt es sich hierbei um den eher
seltenen Steil- und Steilstlagen-Weinbau, zum
zweiten ist die Flachenausdehnung der reb-
bestockten Hange im Mittelrheintal ohnehin
gering und schlieflich stellt der Weinbau eine
notwendige und unbedingt zu erhaltende
Erwerbsquelle fiir die noch verbliebenen
Winzerbetriebe dar. Aus den vorgenannten
Grinden und nicht zuletzt auch deshalb, weil
die UNESCO die fortbestehende Kulturland-
schaft stark mit dem Thema Weinanbau
verbindet, sollten alle Anstrengungen unter-
nommen werden, den Weinbau im Mittel-
rheintal zu starken. Das kann einerseits tiber
die Unterstiitzung geplanter bzw. anvisierter
Bodenordnungs-verfahren geschehen (neuere
erfolgreiche Beispiele sind: Oberweseler
Oelsberg, Kaub Burg Gutenfels, Boppard
Vorderer Hamm). Daneben sollte auf allen
wirtschaftlichen und politischen Ebenen
groBer Wert auf eine preisbewusste Vermark-
tung der Winzerprodukte gelegt werden. Die
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Weinbergslagenabgrenzungen durch die
Kommunen in den einzelnen Gemarkungen
sind bei der Wiederaufnahme von Flachen fiir
den Weinbau zu berticksichtigen.

Empfehlung ,, Férderung der 0kologisch orien-
tierten Landwirtschaft”

Hinsichtlich naturschutzfachlicher Belange
sind sowohl beim Weinbau, als auch beim
Obstbau und insbesondere beim Kriuter-
anbau (Heilkrauter) 6kologische Bewirt-
schaftsformen sehr wiinschenswert. Da die
zuletzt genannten Nutzungsformen im
Mittelrheintal nur auf begrenzten Flachen
stattfinden bzw. stattfinden kénnen, wére die
qualitativ hochwertige 6kologische Ausrich-
tung, vor allem im Hinblick auf die Vermark-
tung, von Vorteil. Die landwirtschaftliche
Produktion hochwertiger und damit hoch-
preisiger Lebensmittel entspricht gerade in
einem Welterbegebiet den Erwartungen und
Anspriichen vieler Géste, die auf Nachhaltig-
keit und Naturvertrdglichkeit besonderen
Wertlegen (entspricht dem in der Tourismus-
Werbung angesprochenen Gaste-Klienteel,
z.B. einem Grofteil der Rheinsteig-
Wanderer). Das Angebotregional erzeugten
Obstes und dessen Verarbeitungsformen
kénnte durch die Erganzung 6kologisch
erzeugter Produkte eine weitere interessante
Marktnische besetzen.

Insbesondere dann, wenn landwirtschaftliche
Nutzungen mit naturschutzfachlichen
Anspriichen verkntiipft werden sollen, ist die
Forderung nach Beachtung 6kologisch
orientierter Anbaumethoden das Mittel der
Wahl (z. B. auf Kompensationsfldchen fiir
Eingriffe in den Naturhaushalt, in besondere
Lebensrdume oder auf geschiitzte Tier- und
Pflanzenarten).

Handlungsfeld: Naturschutz und
Landschaftsbild

Empfehlung , Installation von
Beweidungssystemen in Verbindung mit
Freistellungsmalnahmen”

Zur Offenhaltung der Landschaft gibt es
neben der manuellen Pflege verschiedene
Moglichkeiten der Beweidung der Fldchen
mit Nutztieren. Wenn es die topografischen

Bedingungen zulassen, konnen Elektrozdune
festinstalliert werden, um eine Koppelhal-
tung z. B. mit Ziegen und/oder Schafen einzu-
richten (beispielsweise am Oelsberg, Ober-
wesel). Auch die kurzfristige Koppelhaltung
ist eine Beweidungs-moglichkeit auf den eher
flachen Lagen der Hochterrassen und Hang-
kanten, wobei flexible Elektrozdune fiir eine
kurze Beweidungsdauer aufgestellt und sofort
im Anschluss wieder entfernt werden.

Das zwischen 1998 und 2002 durchgefiihrte
GroBforschungsprojekt (Entwicklungs- und
Erprobungsvorhaben, kurz E + E Projekt
genannt, des Bundesamtes fiir Naturschutz
Bonn) hat die Moglichkeit des Zaunbaus
genutzt, um auf einer 50 ha umfassenden
Gesamtflache eine sogenannte ,halbwilde
Tierhaltung® zu erproben. Hierbei wurden
Burenziegen, Exmoorponies und andere Tiere
eingesetzt, um die Verbuschung in einem
vOllig zugewachsenen Landschaftsausschnitt
im Siiden der Gemeinde Kamp-Bornhofen
zurickzudrangen. Dies gelingt, wie man
heute beobachten kann, teilweise sehr gut. Es
ergeben sich bei dieser Beweidungsform
keine vollig offenen Hangfldchen, sondern
eher ein zufélliges Mosaik von verbuschten
und offenen Bereichen.

Eine weitere Moglichkeit ist die Hiitehaltung
mit Tierherden, meist mit Schafen, zum Teil
gemischt mit Ziegen, wobei ein Schéafer die
Tiere auf bzw. tiber die Fldchen treibt und
diese so von einer Verbuschung freigehalten
werden (z. B. auf den Hochfldchen um Brau-
bach, Dorscheider Heide, Urbar-Oberwesel,
usw.).

Sowohl aus Sicht des Naturschutzes als auch
hinsichtlich des Landschaftsbildes ist der
gezielte Einsatz von Tieren zur Offenhaltung
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der Kulturlandschaft eine zu favorisierende
Variante. Die Flachenpflege tiber die Tier-
haltung erfolgt schonend, sorgt fiir ein
kleinfldchiges Lebensraummosaik fiir viele
nachfolgenden Tier- und Pflanzenarten und
bietet einen interessanten und schonen
Anblick fiir die Menschen im Tal. Die Land-
schaft wird in mehrfacher Hinsicht belebt, so
dass mit dieser Art von MaB3nahme ein Grof3-
teil der landschaftsrelevanten Entwicklungs-
ziele fiir das Mittelrheintal erfiillt werden.
Deshalb wird empfohlen, alle Ansédtze von
Beweidungssystemen an moglichst vielen
Standorten zu unterstiitzen.

Handlungsfeld: Landschaft und Tourismus

Empfehlung , Eingriinung von Gewerbefldchen
sowie Kaschierung unattraktiver baulicher
Anlagen”

Aufgrund der engen Tallage und der haufig
sehr engen Ortsdurchfahrten wirken viele
Gewerbebetriebe wie auch deren Werbefla-
chen und jegliche Art von Beschilderung,
einschlieBlich der Verkehrsschilder, meist sehr
storend. Der Blick der hindurchfahrenden
bzw. -gehenden Menschen sollte auf die
Schonheiten der umgebenden Gebdude und
der grinen Strukturen sowie den Rhein und
seine ansprechend gestalteten Ufer gelenkt
und so wenig wie moglich durch Verkehrsre-
striktionen oder aufdringliche Werbeplakate
verstellt werden. Der ortsansassigen Bevolke-
rung sind die plakatierten Inhalte meist
hinlénglich bekannt und die Géste fiihlen sich
uberwiegend irritiert.

Oft besteht die Moglichkeit, durch eine Ver-
kleinerung oder eine dezentere Gestaltung
der Werbeschilder und -plakate wesentlich
effizienter auf notwendige Inhalte hinzuwei-
sen. Dazu waren Gemeindesatzungen zur
Festlegung von Ausmalf, Anbringung und
Gestaltung von Werbetafeln und Beschilde-
rungen sehr empfehlenswert.

Uberall dort, wo Gewerbebetriebe selbst die
Ortsein- und -ausgédnge sdumen, sollten diese
besonders gut eingegriint oder zumindest
farblich unauffallig und attraktiv werden (z. B.
durch Kunst am Industriebau).

Empfehlung ,,Landschaftsaussichten”

Das verschlungene Engtal des Oberen Mittel-
rheines bietet an sehr vielen Stellen fantasti-
sche Ausblicke in das Tal hinein und tiber das
Tal hinweg. Verschiedene teils sehr bekannte
Aussichtspunkte wurden erfasst, welche auf
jeden Fall erhalten und ggf. weiter ausge-
staltet werden sollten. Der MaBBnahmenfokus
richtet sich dabei zunédchstimmer auf das
Freihalten der Sicht durch Zuriickschneiden
bzw. Entfernen von Vegetation. Haufig ist an
diesen Punkten eine Mdéblierung vorhanden
in Form von Ruhebénken, Schutzhiitten,
Uberdachungen etc., die nichtimmer den
heutigen Standards entsprechen. Daneben
gibt es viele weitere Stellen, vor allem in den
Hanglagen, Seitentédlern oder auch auf der
Hochterrasse selbst, z. B. im Bereich der
Loreley-Burgen-StrafB3e oder der Rheingold-
StraBe, die zu schénen Aussichtspunkten
entwickelt werden konnten. Hierbei miissten
im Bereich der Ferienstra3en Parkplatzmo6g-
lichkeiten geschaffen werden und meist
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musste die Aussicht durch die Entnahme von
Vegetation freigestellt werden. Auch Hinweis-
schilder sind teilweise notwendig. Im Bereich
der UferstraB3en B 9 und B 42 erfiillen die
R(h)ein-Blicke diese Aussichts-Funktion.

“Aussichten schaffen” bedeutet, freie Blicke in
und auf die Landschaft zu gewdhren. Dies
sollte ein wichtiges und permanentes Anlie-
gen der fiir diese Aufgabe Verantwortlichen
sein. Von den Eindricken, die die Menschen
im Mittelrheintal gewinnen und mit nach
Hause nehmen, profitiert die touristische
Vermarktung.

Da es im Projektgebiet ungezéhlte Standorte
fiir atemberaubende Aussichten gibt, kdnnen
zwar nicht alle, aber dennoch sehr viele
attraktive Aussichtspunkte erhalten bzw. neu
geschaffen werden. Fir eine mogliche Mo6blie-
rung des jeweiligen Aussichtspunktes wird
empfohlen, diese in einem einheitlichen
Design auszugestalten, um den Wiedererken-
nungswert innerhalb des Oberen Mittelrhein-
tales zu gewéhrleisten und gleichzeitig die
Verbundenheit zwischen rechts- und links-
rheinischem Gebiet zu betonen. Ein durchge-
fihrter Wettbewerb fiir Studierende der
Fachhochschule Koblenz unter der Leitung
von Prof. Hermanns zur Gestaltung von
multifunktionalen Schutzhiitten in moderner
Architektur bietet verwertbare Ansdtze, um
der ,Landschaftsmoblierung” im Oberen
Mittelrheintal ein neues und interessantes
Gesicht zu geben. Spezielle Projekte, wie z. B.
die anvisierte ,Himmelsleiter” in Kaub,
konnen davon losgelost betrachtet werden
und sind als touristisch vermarktbare Beson-
derheiten, auch im Sinne des Landschaftserle-
bens, begriiBenswert.

Empfehlung ,,Angebote fiir landschaftsgebun-
dene Erholung und Sportaktivitdten”

Neben den rein erwerbswirtschaftlichen
Gesichtspunkten der Landschaftsinanspruch-
nahme steht der Aspekt der Nutzung der
Landschaft als Erholungsraum. Letztere dient
den Bewohnern der Region ebenso wie allen
Gasten und Besuchern des Mittelrheintals. Der
uberwiegende Anteil der Aktivitéten, die fur
die Touristen im Mittelrheintal interessant
sind, liegtim Bereich der landschaftsgebun-
denen Erholung. Zu nennen sind dabei
insbesondere das Wandern und Radwandern,
aber auch Nordic Walking, Klettern, Moun-

tainbike-Fahren, Golf spielen, Schwimmen,
Sonnenbaden sowie sonstige Spiele. Auch das
Jagen und Angeln sowie das Reiten, letzteres
insbesondere auf den Hochflachen, ist fiir
manche Zielgruppen interessant.

In jiingerer Zeit wird die Landschaft vermehrt
auch fur die personliche Entspannung, zum
Teil als Meditations- und Ruhe-Orte genutzt.
Zu den neueren Aktivitdten in der Landschaft
zahlen auch Angebote wie ,Komm mal mit*
oder der Mittelrhein-Marathon.

Alle Angebote der landschaftsgebundenen
Erholung dienen vornehmlich den Menschen,
die im Mittelrheintal leben, aber auch denen,
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die hierher zu Besuch kommen. Sie fiihren die
Menschen an die Natur und Landschaft heran
und verbinden sie mit persénlichen Erlebnis-
sen. Diese fiihren wiederum zu einem
besseren Verstdndnis fiir die landschaftliche
Umgebung. Wenn jedoch, z. B. durch Uber-
nutzung, die Gefahr besteht, dass ungewollte
Beeintrachtigungen oder Zerstorungen die
Folge der Aktivitédten sind, konnen und sollten
besucherlenkende MaBnahmen ergriffen
werden. Fur eine noch bessere Vermarktung
der bestehenden und zu entwickelnden Ange-
bote sollten sich die Anbieter zusammen
schlieSen oder einander zumindest Kenntnis
geben, so dass die touristischen Vermarkter
die Angebote sammeln, biindeln und aufein-
ander abstimmen kénnen.

Handlungsfeld: Siedlung und Gewerbe

Empfehlung , Historische Siedlungsrdnder
hervorheben”

Viele Stddte und Ortschaften waren ehemals
von Stadtmauern umsaumt, womit eindeutige
Grenzlinien zwischen urbanem Gebiet und
freier Landschaft geschaffen waren. Diese
Zdasuren sind heute an vielen Stellen aufgebro-
chen und die Siedlungsbereiche haben sich
jenseits der Stadtmauern in die Landschaft
hinein ausgebreitet. Durch die topografischen
Gegebenheiten sind der baulichen Erweite-
rung der Talgemeinden wiederum gewisse
Grenzen gesetzt, die sich nur mit gro3em
technischen Aufwand und entgegen dem
gewohnten Landschaftsbild umsetzen lie3en.
Aus der Sicht des Landschaftsschutzes sollten
insbesondere die Steilhdnge von einer Bebau-
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ung freigehalten werden, so dass Bauwilligen
Baultiicken oder leerstehende Gebdude der
Innenorte zur Verfiigung gestellt werden
konnten. Damit lieBen sich die wertvollen
historischen Siedlungsrander, insbesondere
dort, wo es noch Stadtmauern und -tiirme
gibt, erhalten und hervorheben. Die Bebau-
ung und Begriinung auBerhalb der urspriing-
lichen Stadtbefestigungsanlagen sollte einen
ausreichenden Abstand einnehmen, um die
Sicht auf die denkmalgeschiitzten Elemente
stets zu ermoglichen. Dort, wo es keine
historischen Grenzlinien gibt, sind sanfte
Uberginge zwischen Siedlung und freier
Landschaft zu schaffen. In diesem Sinne ist in
den Randbereichen der Ortschaften die
Bebauungsdichte deutlich zu reduzieren und,
durch eine Begriinung mit regionaltypischen
Baumen und Stréduchern, eine Einbettung der
Gebdude in die Landschaft zu bewirken.

Handlungsfeld: Ufergestaltung

Empfehlung ,,Zugdnglichkeit zum Ufer
herstellen”

Das hier vorliegende Konzept geht davon aus,
dass die meisten Menschen, die im Tal woh-
nen oder es besuchen, ein starkes Bediirfnis
verspiren, den Fluss ,hautnah® erleben zu
konnen. Dies kann einerseits durch das Schiff-
oder Bootfahren geschehen, andererseits
mochten die Menschen im Bereich der Ufer so
nah wie moglich an das Wasser heran reichen
oder das Wasser betreten und anfassen
konnen.

Innerhalb der Siedlungsbereiche bestehen
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vielerorts bereits ansprechende Zugange zum
Wasser, meist in Form von Uferpromenaden.
Dortwo eine attraktive ErschlieBung des
Rheins fehlt, sollte sie dringend geschaffen
werden. In den Landschaftsbereichen
zwischen den Siedlungen gibt es hier und da
im Bereich der Ufermauern ebenfalls Zu-
gange, oftmals tiber Steiltreppen, die als
Unterhaltungswege von den Wasser- und
Schifffahrtsémtern betrieben werden. Die
Zuganglichkeit tiber diese Treppen ist nicht
zur Offentlichen Benutzung freigegeben, da
hier versicherungsrechtliche Belange entge-
genstehen. Es sollte jedoch versucht werden,
diese entscheidenden Fragen zu lésen, um die
vorhandenen Rheinzugénge fiir die Allge-
meinheit legal bereitstellen zu kénnen.
Dartiber hinaus ist zu wiinschen, dass
zukiinftig moglichst viele weitere offene
Zugange zum Rhein entstehen und diese auch
gepflegt und bewahrt werden. I Zuge des
Ausbaus der bundesstraBennahen Radwege
wurden an manchen Stellen frithere Zugange
versperrt (verschlossene Tore mit dahinter
liegenden geplanten Leitern). Auch hier
sollten Alternativen fiir eine 6ffentliche
Nutzung tiberlegt werden. Als eine ergan-
zende Mafnahme dazu wird die Einrichtung
der sogenannten R(h)ein-Blicke empfohlen.

Handlungsfeld: Verkehr

Empfehlung ,,Entschdrfung der
Barrierewirkungen von Uferstrallen”

Im Hinblick auf das Landschaftserleben bieten
gutausgebaute Stra3en zum einen den Vorteil
der guten Erreichbarkeit, haben aber zum
anderen gleichzeitig den Nachteil der hohen
Geschwindigkeit. Fiir die Autofahrer entsteht
hierdurch der Eindruck des zu schnellen
,Durchrauschens” durch die einmalig schéne
Kulturlandschaft, fiir FuBgdnger und Rad-
fahrer werden diese Verkehrstrassen zu einer
nicht gefahrlos tiberquerbaren Barriere. Der
Larm des ufernahen motorisierten Transitver-
kehrs (aber auch des personen-und v. A.
gluterbezogenen Bahnverkehrs) verstarkt die
Barrierewirkung auf vielfache Weise.

Auf diese Barrierewirkung der beidseitigen
UferstraBBen B 42 und B 9 soll hier hingewiesen
werden, um sie, wo immer moglich, zu verbes-
sern. Besonders drastische Hindernisse
mussen tiberall dort iberwunden werden, wo
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parallel neben der jeweiligen Bundesstral3e
noch weitere StraBen verlaufen, so dass von
FuBgédngern gleich mehrere Verkehrswege
uberwunden werden miissen. Besonders
verbesserungsbediirftige Beispiele finden sich
in Assmannshausen, Kaub und Bad Salzig.

Zu den anvisierten MaBBnahmen gehoren
Geschwindigkeitsreduzierungen auf den
BundesstraB3en, insbesondere innerorts,
ebenso wie sichere Haltemdglichkeiten in
Verbindung mit Querungshilfen. Uberall dort,
wo es sich um Situationen mit mehreren
Stra8en handelt, sind MaBnahmen zu ergrei-
fen, die zu einer Trassenreduktion und dem
Abbau der Barrierewirkung fithren. Ein
Riickbau von verzichtbaren Stra3enab-
schnitten und ein effizienter Umbau von
Verkehrsknotenpunkten, z. B. zugunsten von
Kreisverkehrspldtzen an Ortseingédngen,
sowie die Schaffung gefahrenarmer Benut-
zung von Stra8en durch FuBgédnger und
Radfahrer sind unbedingt anzustreben.

Empfehlung ,,Minimierung schddlicher Einfliisse
des Verkehrs auf die Kulturlandschaft”

Neben den Bundesstra3en im Mittelrheintal
sind als weitere Verkehrstrassen mit tiber-
regionaler Bedeutung die ebenfalls beidseitig
des Rheines verlaufenden Schienenwege und
der Rhein als bedeutende SchifffahrtsstraBBe
zunennen. Im Zusammenhang mit dem
Landschaftserleben steht hierbei die Larm-
emission an erster Stelle der Belastungen.
Dieser ist gravierend den Bahnverkehr und
hierbei insbesondere den Bereich des Giiter-
verkehrs betreffend. Zuldssige Grenzwerte,
die fir andere Emissionsquellen gelten, z. B.
den Flugverkehr, werden hierbei deutlich

uberschritten, sowohl bei Tag als insbeson-
dere auch bei Nacht. Dies hat Gesundheits-
schaden bei der Bevolkerung zur Folge und
beeintrachtigtin erheblichem MaBe die
Aufenthaltsqualitét fiir alle Besucher, die
Tagestouristen und vor allem die Ubernach-
tungsgaste. Auch von Schiffen gehen nicht zu
unterschitzende Belastungen aus, sowohl den
Larm betreffend als auch Erschiitterungen
bzw. Vibrationen.

Daneben gibt es stérende Einfliisse der
Verkehrsfiihrungen hinsichtlich des Land-
schaftsbildes. Dazu gehéren insbesondere
Logistik-Einrichtungen, Hangsicherungsmag-
nahmen und bauliche Anlagen verschie-
denster Art.

Der groBte Erfolg fiir eine zukunftsfdhige
Bevolkerungs- und Besucherentwicklung
liegtin der konsequenten Reduktion des
Bahnldrms mit der optimalen Losung einer
Verlegung des Bahngtiterverkehrs aus dem
Mittelrheintal hinaus. Auf dem Weg dieses
langfristig angelegten Hauptzieles missen
parallel alle moglichen LarmschutzmaB-
nahmen (Aktiv- und Passivina3nahmen)
realisiert werden.

Das Landschaftsbild betreffend sind Siche-
rungsanlagen, Stellwerke, Logistik- und
Baustelleneinrichtungen der Bahn sowie fiir
die Schifffahrt relevante Anlagen wie Héfen,
~Lotsen-Schilder®, sonstige Anlagen (z. B.
Verladekrédne)landschaftsvertraglich zu
gestalten. Insbesondere Bahniiber- bzw.
-unterfithrungen sind ansprechend zu
gestalten, zu pflegen ggf. zu beleuchten, so
dass diese wichtigen Kreuzungspunkte einen
einladenden Charakter erhalten. In diesem
Zusammenhang soll auch auf die Bahnhofe in
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den Ortschaften hingewiesen werden, die als
Empfangs- bzw. Verabschiedungsgebaude der
Gaste zu ,Visitenkarten® der Orte ausgestaltet
werden sollten.

Empfehlung ,,Neuausweisung von Rundwander-
wegen im Bereich der Ortschaften”

Unter dem Aspekt, die Géste fiir eine langere
Zeit an einen bestimmten Ort zu binden, wére
esvielerorts wiinschenswert, in Verbindung
mit den Pradikats-Wanderwegen, zusdtzliche
attraktive ortsnahe Rundwanderwege auszu-
weisen. Dazu sind in aller Regel keine Neuein-
richtungen von Wegen notwendig, da es fast
uiberall ausreichend viele Wege gibt. Not-
wendig sind lediglich verléssliche Ausschilde-
rungen, die Rundwanderungen ermaoglichen.
Diese sollten gut geplant werden und
moglichstin einem Gesamtwegenetz mit
Erfillung verschiedener Anspriiche und
bestimmten Qualitdten miinden.

Es wird allen mittelrheinischen Kommunen
empfohlen, ein ortliches Gesamtwander-
wegenetz aufzubauen und dies professionell
zu beschildern bzw. zu markieren. Ein einheit-
liches Beschilderungssystem, welches im
Gebiet des Zweckverbandes Welterbe Oberes
Mittelrheintal verbindlich fiir alle verab-
schiedet wiirde, wéare besonders wiinschens-
wert. Dartiber hinaus sollte ein ansprechendes
und gut lesbares Kartenmaterial zur Verfii-
gung gestellt werden.

Beispiel: Rundwanderweg Kaub
AW
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HandlungsebeneZweckverband

Der Zweckverband Welterbe Oberes Mittel-
rheintal ist nicht nur Adressat fiir allgemeine
Handlungsempfehlungen, welche zukiinftige
Entwicklungen im Tal beeinflussen sollen,
sondern er kann auch Pate fiir einzelne
konkrete, ortsibergreifende Projekte werden.
Besonders wiinschenswert ist dies bei den
Projekten, die eines einheitlichen Vorgehens
bediirfen (z. B. beztiglich eines Corporate
Designs) oder die eine intensive Finanzierung
und politische Unterstiitzung benotigen.

Handlungsfeld: Landschaft und Tourismus

Leuchtturm-Projekt ,,R(h)ein-Blicke* (siehe auch
Kapitel 11)

Wer hatte nicht bereits einmal den Wunsch,
am Rheinufer im Welterbegebiet Oberes
Mittelrheintal die Kulturlandschaft hautnah
zu erleben und Einzigartigkeiten in aller Ruhe
zu entdecken?

In weiten Teilen, insbesondere zwischen den
Siedlungsbereichen, ist dies derzeit nur sehr
eingeschrankt moglich. Aktuelle Neugestal-
tungen der Orts- und Stadtufer gehen bereits
starker auf diese Bedirfnisse ein. Auch im
Radverkehr wird an dem nahtlosen Liicken-
schluss durch das gesamte Welterbegebiet
gearbeitet. Ein erhebliches Defizit ist jedoch in
fehlenden Haltemdoglichkeiten auf freier
Strecke entlang der beiden Bundesstra3en zu
sehen. An zahlreichen Orten im Tal werden
regelmdaBig Touristen bei teils riskanten
Haltemandévern beobachtet, um z. B. ein Foto
der schonen Landschaft einzufangen. Sichere

und attraktiv gestaltete Haltemoglichkeiten
wiirden hier das Gefahrenpotenzial senken
und ein neues touristisches Potenzial erschlie-
Ben.

Das hier vorgeschlagene Leuchtturm-Projekt
“R(h)ein-Blicke” will als touristisches Projekt
die linearen Verkehrsstrome im Tal unterbre-
chen und die Menschen zum Halten und
Erleben der kulturlandschaftlichen Vielfalt
einladen.

Aufgrund der (iber)regional bedeutsamen
Tragweite dieses Projektansatzes wird diesem
Projekt ein eigenes Kapitel gewidmet, welches
im Anschluss an die konkreten Projekte zu
finden ist.

Projekt ,,Route verborgener Gdrten”

Das Obere Mittelrheintal verzeichnet durch
die beiden Gartenschauen in Bingen 2008 und
in Koblenz 2011 einen gro3en Gewinn, indem
die Themen Garten und Landschaft eine
besondere Betonung erhalten. Im dazwischen
liegenden Abschnitt des Mittelrheintals gibt
es eine Reihe bedeutsamer Gartenanlagen,
die ebenfalls von hohem touristischen Wert
sind bzw. sein kOnnten, wenn sie entspre-
chend aufbereitet wiirden. Einige Garten sind
inden letzten Jahren wieder zu kleinen
Schmuckstiicken entwickelt worden (z. B.
Probsteigarten Hirzenach) oder stehen
demnadchst fir entsprechende Ausgestal-
tungen an (z. B. Garten an der St. Martins-
kirche in Oberwesel). Die Garten kénnen als
Verbindungselemente zwischen der offenen
Landschaft und den Siedlungen gesehen
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werden, da sie das Griin aus der Landschaft in
die Siedlungsbereiche transportieren und
diese bereichern. Von dieser Briickenfunktion
profitieren beide Seiten gleichermafen. In der
Karte “Konkrete Projekte - Handlungsebene
Zweckverband” sind Garten dargestellt, die
offentlich zugédnglich sind bzw. gemacht
werden konnten und die sich als Anschau-
ungsobjekte fur Touristen besonders gut
eignen. Diese Gartenanlagen erlauben zum
Teil Einblicke in die Kulturgeschichte und
stellen beredte Zeugnisse der gértnerischen
Kunst und Kenntnisse dar.

Ziel des Projektes ist es, eine Gartenroute
auszuweisen, zu beschreiben und zu beschil-
dern, auf die schon zu Beginn der Bundes-
gartenschau Koblenz 2011 hingewiesen
werden kann. Die historischen Gérten stellen
in der mittelrheinischen Kulturlandschaft
eine Besonderheit dar, fiir die eine touristische
Vermarktung unbedingt aufgebaut werden
sollte. Die zu entwickelnden Broschiiren zur
Bundesgartenschau kénnten eine erste gro3e
Bekanntmachung der sehenswerten Garten-
anlagen im Mittelrheintal darstellen.

Auch nach der BUGA 2011 stellt die Aufberei-
tung und Vermarktung der mittelrheinischen
Garten eine grof3e Bereicherung fiir die
Region dar.

Handlungsfeld: Naturschutz und
Landschaftsbild
Projekt ,,Anlage von Okokonto-Flichen”

Die Kulturlandschaft des Mittelrheintals birgt
vor allem wertvolle Bestandteile wie insbeson-

dere Trockenmauern, die anthropogenen
Ursprungs sind und die die Landschaft zu
einer pradgnanten Terrassenlandschaft ausge-
staltet haben. Diese kulturell und historisch
bedeutende Terrassenlandschaft verschwin-
detin groBem Ausmal unter sich permanent
ausbreitendem Pflanzenbewuchs.

Die Freistellung der Terrassen gilt als eine
wesentliche Aufwertung der Landschaft im
Sinne der Landespflege. Deshalb werden viele
AusgleichsmaBnahmen fur Landschafts-
eingriffe im Mittelrheintal als Freistellungs-
und OffenhaltungsmafBnahmen der Wein-
bergsterrassen definiert.

Die massiven Eingriffe der Deutschen Bahn AG
(DB AG) und des Landesbetriebs Mobilitat
(LBM) in Form von Fels- und Hangsicherungen
wurden durch eben diese Freistellungs-
maBnahmen kompensiert. Das hat zur Zeit
und in den kommenden Jahren zur Folge, dass
auf derrechten Rheinseite auf mehr als 70 ha
solche OffenhaltungsmafBnahmen durchge-
fihrtwerden (vgl. derzeitige MaBnahmen im
Bereich St. Goarshausen, Kaub und Braubach).
Auch linksrheinisch werden Landespflege-
maBnahmen im Bereich des Oelsbergs, Ober-
wesel oder unterhalb der Burg Rheinfels in St.
Goar durchgefiihrt und sind in kleinerem
Umfang im Bereich von Bacharach, Boppard
und Hirzenach geplant.

Aber nicht nur die DB AG und der LBM verursa-
chen Landschaftseingriffe, auch die Land-
kreise und Kommunen haben immer wieder
Bedarf an Ausgleichsfldchen.

Es wird empfohlen, fiir die potenziellen
Kompensationsverpflichtungen verschie-
dener Eingreifer einige groBere zusammen-
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héngende Flachen auszuweisen, die sich u. a.
fiir die Freistellung und langfristige Offenhal-
tung eignen. Diese Flachen konnten entweder
im Vorgriff etwaiger Eingriffe als Okokonto-
Flachen behandelt werden, oder sie konnten
als mogliche Suchrdume fir Ausgleichsfla-
chen vorgehalten werden. In diesem Zusam-
menhang ware es winschenswert, dass sich
mehrere Kommunen oder auch alle Zweck-
verbandsmitglieder zusammenschlieBen, um
Okokonto-Flichen auszuweisen und zu betrei-
ben. Diese Suchriume bzw. Okokonto-Flichen
sollten fiir moglichst viele Lebensraumtypen
ausgewiesen werden, um der Forderung nach
Funktionalitédt der Ausgleichsfldchen entspre-
chen zu konnen.

Handlungsebene Kommunen

Die Kommunen sind die wesentlichen Initia-
toren und unverzichtbare Partner in der
Umsetzung von Projekten.

Handlungsfeld: Landwirtschaftliche Nutzung
Projekt ,,Neue klimaangepasste Nutzpflanzen”

Die auch im Mittelrheintal deutlich zu bemer-
kenden Klimaverdnderungen fithren neben
einer Erhohung der Jahresmitteltemperatur
zu verdanderten Niederschldgen. Die Nieder-
schlage fallen im Winter zunehmend
geringer aus und konzentrieren sich auf
weniger dafiir aber heftigere Ereignisse. Die
groBere Trockenheit im Winter ist vor allem
fiir die Neuanlage von Obstbaumkulturen
problematisch, so dass die Landwirte, wenn
keine Beregnungsanlage zur Verfiigung steht,
Obstbdume nur noch sehr eingeschrénkt neu
bzw. nachpflanzen. Fachleute aus dem Obst-
und Streuobstbau unterstreichen diese
Haltung.

Da die Errichtung und der Betrieb von Bewds-
serungsanlagen selten bzw. an wenigen
Stellen wirtschaftlich tragfdhig ist, gestaltet
sich herkdmmlicher Obstanbau zunehmend
schwierig. Da das Mittelrheintal fiir den
Obstbau préadestinierte Lagen aufweist und
der Landschaftsbildeffekt durch Obstbdume
von der Bliite bis zur Fruchtreife sehr
bedeutsam ist, ware es nicht nur aus optisch
asthetischen Grinden wiinschenswert, die
Landschaft an geeigneten Standorten auch
zukunftig durch Obstbdume aufzuwerten.

Neben Obstbdumen kann in diesem Zusam-
menhang auch an Nutz- bzw. Heilkrauter
gedacht werden.

Da bereits eine Reihe mediterraner Tierarten
das Gebiet des Mittelrheintals fur sich erobert
hat, scheint es naheliegend, dies bewusst auch
mit entsprechenden Nutzpflanzen aus dem
Mittelmeerraum zu versuchen und diese
gezielt hier einzubringen.

Es wdre zu erproben, ob fiir Obstbaumarten
wie Olive, Feige, Mandel und Mispel oder fiir
Krauter wie Rosmarin, Lavendel und Thymian
wirtschaftlich tragfdhige Standorte existieren,
oder ob Interesse besteht, diese Pflanzen
zundchst aus landschaftsédsthetischen
Grinden anzupflanzen, um das landschaft-
liche Mosaik durch neue Aspekte zu berei-
chern (vgl. Leader-Projektansatz , Terrassen-
zauber® am Oelsberg, Oberwesel). Falls sich
diese Nutzungsalternativen als wirtschaftlich
erweisen, sollten sie als Beitrag zu einer nach-
haltigen Regionalentwicklung ihre Chance
bekommen. Als konkrete Standorte kommen
der Rheinbogen zwischen Filsen und Oster-
spai sowie der Bereich zwischen Brey und Spay
in Frage.

Handlungsfeld: Forstwirtschaftliche Nutzung

Projekt ,,Aufwertung der Waldbilder ehemaliger
Stockausschlagswidlder”

Die im Mittelrheintal vornehmlich in den
steilen Hanglagen sehr haufig anzutreffen-
den, fast flaichendeckend durchgewachsenen
Niederwaélder stellen heute fiir die Forstwirt-
schaft unbedeutende relativ artenarme
Walder dar. Die schlechten Standortverhalt-
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nisse sowie eine durchweg unzureichende
ErschlieBung fithren dazu, dass kaum noch
Interesse an einer Nutzung bzw. Verwertung
der hier wachsenden Holzer besteht.
Aufgrund des anthropogenen Einflusses
wurden tiber die vergangenen Jahrhunderte
wirtschaftlich unrentabel erscheinende
Baumarten eliminiert, so dass vornehmlich
Eichen und Hainbuchen als Hauptbaumarten
in den sog. Stockausschlagswéldern tibrig
geblieben sind. Vereinzelt wurde im Oberen
Mittelrheintal bereits an geeigneten Stand-
orten damit begonnen, diese Walder mit
Edellaubhélzern und Wildobstarten anzurei-
chern, um die Waldbilder ansprechender zu
gestalten, die 6kologischen Verhdltnisse in
Richtung Artenvielfalt aufzuwerten und den
Grundstein fiir die spatere Nutzung dieser
speziellen, teilweise sehr wertvollen Holz-
arten zu legen.

Mit dieser Entwicklung werden sowohl
O0konomische wie auch 6kologische Ziele
verfolgt, die sich im Nebeneffekt ausgespro-
chen positiv auf das Landschaftsbild auswir-
ken. Nicht nur beim unmittelbaren Durch-
wandern solcher Wilder fallt die Vielgestal-
tigkeit und der Artenreichtum ins Auge,
sondern sie fallen optisch auch aus der Ferne
auf, da die Wildobstsorten im Friihjahr blithen
und das Herbstlaub der verschiedenen Baum-
arten viele Farbschattierungen von gelb tiber
orange, rot bis braun aufweist.

Die bereits erwdhnte Klimaverdnderung wird
auch hinsichtlich der Bestockung im Wald
mittel- bis langfristig Konsequenzen nach sich
ziehen. Um dieser Entwicklung aktiv zu
begegnen, wird empfohlen, im Wald bereits
heute mit einem erweiterten Baumartenspek-

trum zu arbeiten. Das Einbringen von Edelkas-
tanie, Walnuss, Schwarznuss, Speierling,
Elsbeere, Mehlbeere, Wildapfel, Wildbirne
etc.in die nicht mehr als solche genutzten
ehemaligen Niederwadlder wiirde, wie vorher
beschrieben, mehreren Anspriichen gleich-
zeitig gerecht werden (Artenvielfalt, Land-
schaftsbild, Holzverwertung). Diese warmelie-
benden Laubholzarten gehdren von Natur aus
in diese Landschaft und konnen zukiinftig
wieder eine bedeutende Rolle einnehmen.
Auch die Wiedereinbiirgerung der Eibe
(Taxus baccata) stellt eine interessante Berei-
cherung der vorhandenen Waldbilder dar.
Umzusetzen wére diese MaBnahme vornehm-
lich auf Waldfldchen, die derzeit eine
verarmte Baumartenzusammensetzung
aufweisen, auf Standorten, die es néhrstoffbe-
dingt und klimatisch zulassen, die verhéltnis-
maBig gut erschlossen sind bzw. leicht
erschlossen werden konnen.

Pradestinierte Standorte sind die mittleren
Hanglagen, die sich zum Teil bis in die oben
angrenzenden Waldbereiche hineinziehen
und die sich im 6ffentlichen Eigentum
befinden (ausgewéhltes Beispiel: Gemeinde-
wald Braubach). Felskuppen, extrem xero-
therme Standorte und Steilstlagen sind
hiervon auszunehmen.

Die durch die vorgeschlagene Ma3nahme
deutlich zu steigernde Attraktivitat des derzeit
relativ monotonen ehemaligen Stockaus-
schlagswaldes schldgt sich sowohl in der
Aufwertung des Landschaftsbildes als auch in
der Erh6hung der floristischen und faunisti-
schen Artenvielfalt nieder und kommt zudem
der touristischen Entwicklung der Region
zugute.
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Projekt ,,Nutzung des Energierohstoffs Holz”

Die mit der vorstehend erlduterten Mag-
nahme einhergehende Holzernte (partieller
Waldumbau durch Ergdnzung der Eichen-
Hainbuchen-Stockausschlagswéldern mit
Edellaubhélzern und Wildobstarten)
beschréankt sich vornehmlich auf geringwer-
tige Holzsortimente. Die aufgrund der
knapper werdenden fossilen Energietrager
stark gestiegenen Preise fiir Energieholz
haben auch den Marktpreis fiir die geringer-
wertigen Holzsortimente rasant ansteigen
lassen. Diese Entwicklung hat wiederum dazu
gefuihrt, dass die iibrigen Industrieholzer (z. B.
Parkettholz) rar und damit teurer wurden.
Dies leistet einer vermehrten Nutzung schwa-
cher Holzer Vorschub, und so werden derzeit
wieder Waldflachen fiir eine Nutzung interes-
sant, die relativ schlecht erschlossen sind und
wo das Holzriicken unter erschwerten Bedin-
gungen stattfinden muss.

Der Nutzung des Rohstoffes Holz zur Energie-
erzeugung, sei es in Form getrockneter
Holzscheite, Hackschnitzel oder Pellets, ist
umweltvertrdglich, CO? -neutral und
durchaus begriiBenswert und lédsst MaB-
nahmen wie die vorstehend beschriebene
realistisch werden, ohne die Nachhaltigkeit
der Waldbewirtschaftung zu gefdhrden.

Die Nutzung des Energierohstoffes Holz ist
insbesondere fiir Kommunen mit eigenem
Waldbesitz empfehlenswert, um ihre eigenen
Gebdude zu versorgen und damit eine 6kolo-
gisch sinnvolle Kreislaufwirtschaft zu
betreiben (Beispiele: Stddte Lahnstein, Bingen
und Boppard). Im Zusammenhang damit
bieten sich im Mittelrheintal aufgrund der fur
die Region tiberdurchschnittlichen Sonnen-
scheindauer auch Konzepte wie das Modell-
projekt zur Holz-Sonne-Kopplung “100 %
Energie aus der Sonne” (Landesforsten Rhein-
land-Pfalz) an. Themen rund um die Energie
sind zukiinftig sehr bedeutsam, so dass die
Menschen und insbesondere die politisch
Verantwortlichen intensiv damit beschaftigt
sein werden. Auswirkungen werden sich in
der Landschaft kenntlich machen, so dass
gerade in einem Welterbegebiet rechtzeitig
zukunftsweisende Entscheidungen tiber die
Energieressourcen getroffen werden sollten
(z.B. ein Vermeiden von Kurzumtriebswél-
dern in den 6kologisch wertvollen Hangberei-
chen).

Holz und Sonne stehen neben Erdwérme im

Mittelrheintal in hohem MaBe zur Verfiigung,
so dass es nahe liegt, diese Ressourcen, soweit
wie moglich, einzusetzen. Die hier vorgeschla-
genen Handlungsempfehlungen basieren auf
der Annahme, dass die derzeitige groBBe
Nachfrage nach Energieholz langfristig nicht
zwingend erhalten bleiben muss, sondern
dass zwischenzeitlich moglicherweise weitere
Technologien den Markt erobern (z. B. die
Nutzung von Brennstoffzellen) und sich der
Energieholzbedarf wieder normalisiert.

In dieser ,,Ubergangszeit“ stehen entspre-
chend der vorliegenden Uberlegungen
ausreichende Holznutzungen in den ehema-
ligen Stockausschlagswaldern zur Verfiigung.
Gleichzeitig entstehen durch das gezielte
Verjiingen mit vielfdltigen Laubholzarten
(sowie Eiben) neue schone Waldbilder, die
wahrend ihrer Entwicklung das Landschafts-
bild bereichern und spétestens im Hiebsalter
der Endnutzung auch 6konomisch wertvolle
Ergebnisse versprechen.

Handlungsfeld: Naturschutz und
Landschaftsbild

Projekt , Freistellen von verbrachten
Weinbergsterrassen”

Die selbsttatige Entwicklung (Sukzession) der
nicht mehr genutzten ehemaligen Weinbau-
Landschaftliuft tiber verschiedene Verbu-
schungsstadien in Richtung Wald-Landschaft.
Diesist an vielen Stellen im Mittelrheintal zu
beobachten und kann durchaus auch als
positive Entwicklung bewertet werden. Es
stellt sich eine nattirliche Pflanzenvielfalt ein,
die in stabile Waldbestdnde miindet. Nach-
teilig ist diese Entwicklung tiberall dort, wo
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L~wertvolle“ Arten oder auch Landschaftsstruk-
turen durch diese Ausbreitung der Wald-
Landschaft verdrangt werden bzw. verschwin-
den. Einerseits bediirfen warmeliebende Tier-
und Pflanzenarten intensiv besonnter vegeta-
tionsarmer Oberfldchen aus Gesteinsmaterial
oder auch ganz bestimmte klimatisch begiins-
tigte Standorte. Auf der anderen Seite verliert
die charakteristische Felsen-Landschaft des
Mittelrheintales an vielen Stellen ihre
markante Struktur und landschaftspragende
Dominanz. Und schlieBlich verandert die
anthropogen gestaltete Terrassenlandschaft
mit ihren historischen Trockenmauern ihr
Gesicht bis zur Unkenntlichkeit. Insofern biif3it
die den Menschen vormals vertraute und zum
Teil sicher geliebte ,Heimat-Landschaft® ihre
Eigenart und Schdnheit in besonderem MaBe
ein (Identitéatsverlust).

Um dieser Entwicklung entgegen zu wirken,
gibtes in vielen Kommunen des Mittelrhein-
tals engagierte Biirgerinnen und Biirger, die
sich allein, in Gruppen oder in Vereinen dieser
Aufgabe angenommen haben und unter
groBem personlichen Einsatz Freistellungs-
und OffenhaltungsmaBnahmen durchfiihren.

Die vielfédltigen genannten Griinde (seien es
die Artenvielfalt, die Landschaftsstrukturen
oder auch das Heimatempfinden der Bevolke-
rung) sprechen dafiir, an bestimmten prades-
tinierten Standorten die ehemals landwirt-
schaftlich genutzten und damit offenen
Hanglagen wieder zurtick in ihren vorma-
ligen Zustand zu versetzen. Das heif3t, dass es
an bestimmten Stellen notwendig ist, die
Verbuschung zurtickzudrédngen und so die
historische Weinbergs- und Felsenlandschaft
wieder herauszuarbeiten (Beispiel: Hangbe-

reich hinter dem Campingplatz in St. Goar). Zu
beriicksichtigen ist dabei jedoch, dass sich
diese Miihe nur lohnt, wenn eine langfristige
Offenhaltung in Aussicht steht bzw. gewahr-
leistet werden kann. Diese ist natiirlicherweise
dort gegeben, wo es sich um die Freistellung
von steilen Felsbereichen handelt, deren
Wiederbesiedlung mit Strauch- und Baum-
arten eine grofBe Zeitdauer in Anspruch
nimmt. Auf den frither genutzten Hangberei-
chen, insbesondere im Bereich der Weinberg-
sterrassen, muss mit einer unmittelbar einset-
zenden Wiederverbuschung gerechnet
werden, die es zu unterbinden gilt. Dazu ist
jede Artlandwirtschaftlicher Nutzung geeig-
net, insbesondere der Wein- und Obstbau,
aber auch eine Beweidung mit Ziegen,
Schafen u. a. kann hier gute Dienste tun.

Handlungsfeld: Landschaft und Tourismus

Projekt ,,Herausstellen bedeutsamer
Kulturdenkmdler und Felsmassive”

Die mittelrheinischen Burgen und Schlosser
sowie eine Reihe sonstiger Denkmaéler haben
einen sehr hohen Stellenwert in der touristi-
schen Vermarktung und sind allesamt in
besonderer Weise mit der Landschaft verbun-
den, das heift, sie stehen mit ihr in unmittel-
barer Verbindung. Die bereits an anderen
Stellen dieses Dokumentes thematisierte
Verbuschung und Uberwucherung histori-
scher Gebdude und Einrichtungen trifft in
besonderem Maf3e auch auf diese wertvollen
Kulturdenkmaéler zu. Die Burg- und Schlossan-
lagen sind heute in ihren tatsdchlichen
AusmaBen nur noch teilweise zu erkennen,
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meistist bereits ein ganzer Teil der Umgren-
zungsmauern hinter oder unter der Vegeta-
tion verschwunden.

Insbesondere die weinbauliche Nutzung hatte
vormals mit dafiir gesorgt, dass die Mauer-
bauten von Verbuschung frei blieben, um das
Vordringen ungewtinschten Aufwuchses in
die Rebfldchen hinein zu unterbinden.
Beispiele jiingerer Freistellungen sind das
Schloss Stolzenfels und die Festung Ehren-
breitstein.

Fehlende Brandereignisse (frither ausgelost
durch Funkenschlag der Eisenbahn-Loko-
motiven) und zunehmende Stickstoffeintrage
aus der Luft fihren dazu, dass die ehemals
kahlen Felshdnge im Mittelrheintal zuneh-
mend von Vegetation besiedelt werden und
den Eindruck massiver Felsblocke mehr und
mehr verlieren. Das bedeutendste Felsmassiv
ist sicher die Loreley, die unter dieser Verbu-
schungstendenz ihren optisch wahrnehm-
baren Charakter stark verdndert hat.

Ein weiterer bedeutender Felsanschnittist der
sogenannte ,,Blowes Ley“ im Bereich von
Hirzenach, der zwar aufgrund seiner extre-
men Steilheit weniger betroffen ist, aber auch
bereits erste Ansétze von Verbuschung auf-
weist. Im stidlichen Bereich des Oberen Mittel-
rheintales sind die bedeutenden Quarzit-
Blockschutthalden am ,, Teufelskadrich® in
ihren ehemaligen AusmafBen durch Verbu-
schung beeintrachtigt oder bedroht. Dem aus
der Sicht der Touristiker gedu3erte Wunsch
nach Freistellung dieser Verbuschungen steht
ein hohes naturschutzfachliches Interesse an
den 6kologisch hochwertigen Felslebens-
rdumen gegentber.

Ziel dieses Projektes ist es, die ausgesprochen
bedeutsamen Burg- und Schlossanlagen, die
sonstigen Kulturdenkmaler sowie die Fels-
massive im gesamten Mittelrheintal in ihren
flaichenmaBigen Ausdehnungen so sichtbar
und erlebbar zu machen, wie sie urspriinglich
gebaut bzw. angelegt waren. Der optische
Eindruck der Anlagen, insbesondere aus der
Ferne, wird erheblich verstérkt, wenn die
Umgebungsvegetation zurtickgenommen
und die Gesamtanlage mit allen ihren
Umgrenzungsbauten und -gemé&uern sichtbar
gemacht wird.

Diese Mafnahme ist bei fast allen Burgen und
Schldssern sowie einigen bedeutsamen
Kulturdenkmaélern im Oberen Mittelrheintal
anzuraten, da selbst die Bauwerke, die an sehr
erhabenen Standorten stehen, wie z. B. die
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Marksburg, durch Freistellung ihrer Grund-
mauern aus verschiedenen Blickrichtungen
deutlich massiver wirken. Zum Thema Frei-
stellung passt die Aufgabe der neu einzurich-
tenden oder zu optimierenden Beleuchtung
der historischen Baudenkmaler. Dies soll
zukuinftig verstarkt von innen heraus gesche-
hen, kann aber auch von au3en sehr
wirkungsvoll gestaltet werden, wie es das
jungst erstellte ,Lichtkonzept® fiir das Obere
Mittelrheintal beweist, dessen Umsetzung
auch seitens des Landschaftskonzeptes
befiirwortet wird.

Aus landschaftspflegerischer Sicht miissen
hier beide Argumente in Abwédgung gebracht
werden. Zum einen steht der Schutz der
wertvollen Lebensrdume ganz oben auf der
naturschutzfachlichen Bewertungsskala und
zum anderen ist die Optimierung des Land-
schaftsbildes im Welterbegebiet ebenfalls
hoch einzuschétzen. Es wird daher vorge-
schlagen, dass sich die Vertreter der Natur-
schutzbehoérden mit den touristischen und
kommunalen Vertretern tiber die Moéglich-
keiten zur Verminderung der rein optischen
Beeintrachtigungen auseinander setzen. Die
Ergebnisse dieser Gesprache sollten dann
auchrealisiert werden.

Projekt ,,Landschafts- und Naturschutz-
Informationen”

Die ausgesprochen interessante Geologie im
Projektgebiet mit entsprechend vielfaltiger
und seltener Flora und Fauna hat schon an
einigen Stellen dazu Anlass gegeben, Lehr-
pfade und Informationstafeln einzurichten.
Verschiedentlich gibt es auch Angebote fiir

Bevolkerung und Géste, hinsichtlich natur-
kundlicher, landschaftsbezogener oder auch
kulturgeschichtlicher Fiihrungen innerhalb
und auBerhalb der Ortschaften. Diese Ange-
bote werden teilweise nur ortlich vermarktet,
so dass umliegenden Gemeinden und Touris-
musstellen keine oder nur unzureichende
Informationen dazu vorliegen.

Gerade die besonderen geologischen Verhalt-
nisse im Mittelrheintal, die wirtschaftlich
vornehmlich in zwei gréBeren Steinabbaube-
trieben ihren Niederschlag finden, sollten mit
ansprechender Information fiir die Besucher
aufbereitet werden. Auch die vielféltige
historische Nutzung von Gesteinsvorkommen,
insbesondere von Schieferstein, sollte exem-
plarisch moglichst als Besucherbergwerk
aufbereitet werden. Als Standorte kommen
insbesondere verschiedene Bereiche zwischen
St. Goarshausen und Kaub oder bei Bacha-
rarch in Betracht.

Da fast die gesamten Hangbereiche im Oberen
Mittelrheintal zu FFH- und Vogelschutz-
gebieten erkldrt wurden und dariber hinaus
grofBe Teile Landschafts- bzw. Naturschutz-
gebiete darstellen, liegt es ebenso nahe, diese
Besonderheiten herauszustellen und den
Besuchern zu erldutern. Es liegen bereits
Anregungen zur Installation von sog. Demon-
strationsbiotopen vor, die an zahlreichen
Standorten gefunden und aufbereitet werden
konnten.

Die Ausstattung der mittelrheinischen Land-
schaft mit naturschutzfachlichen und land-
schaftlichen Besonderheiten ist pradestiniert
dafir, den Besuchern sowie der Bevolkerung
mehr Aufschluss dartiber zu geben, und zwar
vor Ortin der Landschaft selbst. Dies sollte
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gezielt an einigen ausgewdhlten Standorten
geschehen, nattirlich unter Einbeziehung
derjenigen Projekte, die bereits vorhanden
sind. Auch hierbei sollte Qualitédt vor Quan-
titdt gehen (zu viele ,Lehrtafeln“ konnen
storend auf das freie entspannte Landschafts-
erleben wirken), und es sollten lieber weniger
Informationstafeln mit sehr anschaulichen
Beispielen installiert werden als zu viele mit
zuumfangreichen Inhalten.

Inwieweit man die spezielle Informationsbe-
schilderung an die Hauptwege Rheinsteig,
Rheinburgenweg anbindet, sollte sehr gut
abgewogen werden, um die besondere
Erlebnisqualitit nicht zu tiberfrachten (die
Wege sprechen fuir sich!).

Gerade tiber die neueren Themen wie FFH
(Flora-Fauna-Habitat) oder Artenschutz wird
bisher noch nicht ausreichend in der Land-
schaft selbst informiert. Auch bedeutsame
Geotope verdienen eine gro3ere Aufmerk-
samkeit. Die Ausgestaltung eines Besucher-
bergwerks zum Thema Schieferabbau wird fiir
ausgesprochen erstrebenswert angesehen.
Ergdnzend bzw. alternativ zu in der Land-
schaft installierten Informationen konnen
und sollten Fiihrungen oder auch Audioinfor-
mationen zielfiihrend eingesetzt werden.
Wichtig ist dabei, das Besucherinteresse im
Auge zu behalten und deshalb moglichst
~interaktive“ oder zumindest sehr dezente
Formen der Wissensvermittlung zu wéhlen.
Inwieweit schriftliche Ausarbeitungen in
Form von Broschiiren sinnvoll und notwendig
sind, istim Einzelfall zu priifen.

Handlungsfeld: Ufergestaltung
Projekt ,, Ufervegetation™

An den Rheinufern auB3erhalb der Ortslagen
entwickelt sich tiberall dort, wo neben oder
anstelle von Mauern Uferrandfldchen existie-
ren, eine mehr oder weniger naturnahe Ufer-
vegetation. Langfristig bestehen konnen hier
all jene Pflanzen, die Uberschwemmungen
vertragen und die mit den tibrigen stand 6rtli-
chen Voraussetzungen zurecht kommen. In
wenigen groeren Uferbereichen oder auch
auf mancher Rheininsel hat sich ein typischer
Auenwald entwickeln konnen, der 6kologisch
hochwertig und asthetisch schon ist.

Die Auenwaldstandorte zu erhalten, zu
piflegen und zu ergénzen, sollte auf jeden Fall

Ziel einer positiven Landschaftsentwicklung
sein. An einigen Stellen gibt es dariiber hinaus
insofern Handlungsbedarf, als beispielsweise
im stidlichen Bereich der Loreley ehemals
anthropogen eingebrachte Hybridpappeln
eine starke Sichtbehinderung fiir die dahinter
liegenden kleinteiligen Weinbergsterrassen
darstellen, die teilweise bestockt sind und
teilweise manuell gepflegt werden. Der sich
im Schatten der Pappeln entwickelnde natur-
nahe Auenwald wére an dieser Stelle zu
favorisieren, wobei eine abschnittsweise
Entnahme der Hybridpappeln insofern
vorsichtig betrieben werden muss, als dass in
den Kronen artenschutzrechtlich bedeutsame
Vogel und ggf. auch Flederméuse ihren
Lebensraum finden.

Auch in weiteren Bereichen wie beispiels-
weise Bachararch, Trechtingshausen und
Kestert konnte eine Zuriicknahme sichtver-
sperrender Baumkronen zu schénen Aus-
blicken fithren bzw. bessere Einblicke ermogli-
chen. In den Pflanzenbestand einzugreifen, ist
auch tiberall dort, wo derzeit ungenutzte
Leinpfade zuwuchern, um diese wieder
begehbar zu machen. Um dabei jedoch keine
hochwertigen Habitate zu zerstoren, miuissen
im Einzelfall stets artenschutzrechtliche
Belange gepriift werden.

Projekt ,,Eingriinung und Gestaltung von
Kleingartensiedlungen und Campingpldtzen”

An einigen Stellen des Oberen Mittelrheintals
befinden sich unmittelbar in Uferndhe
Anlagen von Kleingérten oder Campingplat-
zen. Aus Grunden des Landschaftsbildes
werden diese Einrichtungen an ihren expo-
nierten Standorten haufig als storend
empfunden. Viele Anlagen existieren bereits
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sehrlange an ihrem Standort, stellen fir den
Tourismus einen beachtlichen Wert dar und
geniefen insofern einen gewissen Bestands-
schutz.

Seitens der Kommunen sollte es stets Bemii-
hungen geben, insbesondere im Hinblick auf
die Kleingartensiedlungen, fiir diese Anlagen
Standortalternativen in weniger sensiblen
Bereichen zu finden oder zumindest Gestal-
tungssatzungen durchzusetzen, die weitrei-
chende landschaftsbildschonende Auflagen
beinhalten.

Die Campingplétze mit ihren direkten Rhein-
zugdngen sollten dringend, durch Sichtschutz
gewdhrendes Grin zwischen Stellplatzen und
dem Uferbereich sowie einer intensiven
Durchgriinung auf den Campingplédtzen
selbst, optisch besser in die Landschaft einge-
bettet werden.

Diese MaBBnahmen dienen in erster Linie einer
Attraktivierung der wichtigen Blickbezie-
hungen vom Rhein sowie von der gegentiber
liegenden Rheinseite in die Kulturlandschaft.
Dabei ist jedoch zu beachten, dass diese
Anlagen meist im Uberschwemmungsgebiet
liegen, so dass alle geplanten Mafnahmen,
insbesondere Bepflanzungen, mit den Hoch-
wasser-schutzbelangen abzustimmen sind.

Legende

Mutzung des Energlarchsiofts Holg

B ufervegetation-Auenwaldsiandore

- Aufweriung der Waldbdlder
elremaliger Stockausschlagswalder

Meus klimaangepasste Nulzpfianzen

Freistellen von verorachien
Wiinbergslerrassean

Herausstellen bedeutsamer
Kulturdenkmaler und Felsmassive

Landschafts- und
Naturschutzinformationen

Geotope (Stollen, Schachle, Hahlen)
mit Kenzentrationsraumen

- Suchrdume fir Informationen zu
Matura 2000

Suchrdume fiir die Eingriinung und
Gestaltung von Kleingartensiedlungen
und Campingplitzen

sd—k o Campingplatz

— (3dren

Ufervegetation - Suchrdume fir
Riicknahme sichtbehindernder
Ufervegetation

sevae  Pappelreihe

sessss Baumuler
Rheinverlauf
Fiuss
Insel, Werthe
UNESCO Welterbegebiet
Oberes Mittelrheintal
i:_‘_'i Kembereich \Wellerbebereich

Randbareich Wellerbebeareich
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Handlungsfeld: Verkehr

Projekt , Einrichtung rheinnaher
FuBwegeverbindungen im Tal”

Die Ortschaften sind tiber vielfaltige Hohen-
wanderwege, wie insbesondere den Rhein-
steig und den Rheinburgenweg, sehr gut
Lswanderldufig“ miteinander verbunden,
jedoch existieren derzeit keine zufrieden-
stellenden FuBwegeverbindungen, um im Tal
moglichst ufernah - von Ort zu Ort zu
gelangen oder um ein Stiick unmittelbar am
Rhein spazieren zu gehen.

Die ufernahe fulldufige ErschlieBung im
Bereich der Ortschaften oder auch als Verbin-
dungswege zwischen den Orten konnte
zukunftig iber die historischen Leinpfade
hergestellt werden. Die Wiedernutzbarma-
chung der alten zum Teil noch sehr gut
erhaltenen Leinpfade beinhaltet an einigen
Stellen insbesondere das Freimdhen und
Freistellen des urspriinglichen Pfades. Ergédn-
zend konnten eventuell Befestigungs- bzw.
SicherheitsmaBnahmen notig werden.
Dortwo kein Leinpfad (mehr) vorhanden ist,
sollten neue erganzende FuBwegemoglich-
keiten geschaffen werden, die ggf. iiber kurze
Strecken auf den neuen Rad-Gehwegen neben
den UferstraBen verlaufen wiirden. Vereinzelt
koénnten Steg-Konstruktionen aus Stein, Holz
oder anderen Materialien hilfreich sein, um
schmale vom Hang her kommende Wasser-
laufe zu tiberqueren. Auf diese ,neuen*®
FuBwege miissten Beschilderungen hinwei-
sen.

Legende
Leinpfade-Erlebniswege

o LeinpfadiRadweg
=== Leinpfad/ Treidelpfad

Trampelpfad am Wassersaum oder
in der Ufervegetation, bei Mittel- und
Miedrigwasser begehbar

Ausweichstrecke auf den Ful-/Radweg
an der Bundesstraiie bei
Unterbrechung des Leinpfades

Malnahmenvorschlag: Anlage eines

B B B Pfades am Wassersaum oder in die

Ll | ; ;
| Kembereich Welterbebereich
-

.

Ufervegetation, bei Mittel-
und Niedrigwasser begehbar

Sonstige Wege und StraBen in
Siedlungen als Fortsetzung
zum Leinpfad (Promenade,
Wiohnstraie etc.)

| Randbereich Welterbebereich
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Leuchtturm-Projekt: R(h)ein-Blicke

Idee,Konzept, Themaund Standortwahl

Wesentliche Griinde fir die Einrichtung von
R(h)ein-Blicken im Bereich der Bundesstra3en
B 9und B42liegen zum Einen darin, den
“durchfahrenden” Besuchern mehrfach gute
Gelegenheiten anzubieten, Halt zu machen
und eine “entschleunigende” Pause einzule-
gen. Diese Haltepunkte sollen gleichzeitig ein
nahes Erleben des Rheins ermdglichen, da das
Wasser zundchst die Haupt-Attraktion fiir die
Touristen und die Naherholungssuchenden
darstellt. Ein weiterer Grund fiir notwendige
Stopps wird im Landschaftserleben selbst
gesehen. Die beeindruckende Topografie des
canyonartigen Taleinschnitts verbunden mit
markanten Weinbauterrassen, Felsen und
bewaldeten Hangfldchen animiert zu lange-
rem Betrachten, oft auch zum Fotografieren.
SchlieBlich sollten die Landschaftsblickpunkte
attraktiv gestaltet sein und allein dadurch
zum Verweilen einladen.

Diese neu zu schaffenden straBennahen
“Verweil-Oasen” bieten sich des Weiteren
dafir an, auf die wesentlichen Bestandteile
der Kulturlandschaft, wie sie in der Analyse
der Kulturlandschaft-Typen und -Elemente
beschrieben sind, aufmerksam zu machen
und soweit fiir sinnvoll erachtet, zu infor-
mieren oder zumindest Interesse zu wecken.
Dies kann entweder durch die Installation
einer Artvon Bilderrahmen auf den fokus-
sierten Landschaftausschnitt erfolgen oder
auch durch kurze Erlduterungen (in informa-
tiver, poetischer oder bildhafter Weise) auf
Informationstrégern, die sich dezent und
unaufdinglich in das “Erlebnis-Ambiente”
einfiigen.

Die ,R(h)ein-Blicke® stellen nicht nur ein
touristisches Projekt (fiir das Erlebnis der
kulturlandschaftlichen Vielfalt) dar, sondern
sie dienen auch als Ankerpunkte fiir Pilot-
MaBnahmen zur ,Scharfung” des jeweiligen
Profils eines jeden Kulturlandschafts-Typs und
-Elements. Auf diese Weise kann die Vielfalt
und Dynamik der Kulturlandschaft als
Gesamteindruck transportiert und bewusst
gemacht werden. Dies entspricht auch der
Absicht des Zweckverbands Welterbe Oberes
Mittelrheintal, die Landschaft an ausge-
wdhlten Standorten zu inszenieren, um sie
hiermit erlebbarer zu machen.

Das vorgeschlagene Konzept basiert thema-
tisch auf den 10 Kulturlandschafts-Typen und
den 4 Kulturlandschafts-Elementen, die im
Rahmen des Projektes “R(h)ein-Blicke”
erlebbar gemacht werden. Zusatzlich konnen
kulturlandschaftliche Einzigartigkeiten
inszeniert werden. Jeder Kulturlandschaft-Typ
und jedes Kulturlandschafts-Element soll
mindestens an einer Stelle im Tal reprasentiert
werden. Fur jeden Themenpunkt wird dazu an
einem Standort entlang des Rheinufers (an der
B9 oder an der B42) zwischen Bingen | Riides-
heim und Koblenz ein rheinnaher Blickpunkt
eingerichtet und gestaltet. An den R(h)ein-
Blicken selbst ist eine Fokussierung auf das
jeweilige Thema bzw. die jeweilige Besonder-
heit vorgesehen, welche in den Gesamtkon-
text der landschaftlichen Vielfalt im Oberen
Mittelrheintal gestellt wird.

Thema des Konzepts “R(h)ein-Blicke” ist die
“Vielfalt der Kulturlandschaft im Oberen
Mittelrheintal”, die sich als ein abwechslungs-
reiches Landschaftsmosaik préasentiert.
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Die im folgenden konkret vorgeschlagenen
Standorte der R(h)ein-Blicke sind so gewahlt,
dass sie moglichst in unmittelbarer Ndhe des
Rheinufers und an den Hauptverkehrswegen
(der B9 und der B42)liegen, um den linearen
Charakter der Verkehrsstréme zu unterbre-
chen, dem Rhein méglichst nahe zu kommen
und die charakteristischen Kulturlandschafts-
Typen und besonderen Kulturlandschafts-
Elemente moglichst optimal erlebbar zu
machen.

Die Standortwahl ist grundsétzlich offen und
kann jederzeitin einer weiteren Stufe erganzt
werden. Ebenso ist die parallele Einrichtung
von ,R(h)ein-Blicken® im Hang oder auf der
Hohe entlang bestehender Hohenstra3en und
Wanderwege denkbar, wobei die inhaltliche
Ausrichtung auch hier dem besseren
Verstdndnis und dem Erleben der Kulturland-
schaft gewidmet sein sollte.

Die Vorauswahl der Standorte fiir die R(h)ein-
Blicke erfolgte in Abstimmung mit den
Arbeitskreisen ,, Tourismus®“ und , Kulturland-
schaft” des Zweckverbandes Welterbe Oberes
Mittelrheintal. Fiir die konkrete Standortver-
fiigbarkeit und fiir die Gestaltungsplanung
der R(h)ein-Blicke ist in der Folge zu diesem
Konzept eine Ausfithrungsplanung zu erstel-
len. Diese muss in enger Zusammenarbeit
zwischen Zweckverband, den Kommunen,
den Planern sowie weiteren Akteuren, wie den
StraB3en-, Wasser- und Schifffahrtsdmtern,
erarbeitet werden. Bei der Einrichtung der
R(h)ein-Blicke ist eine inhaltliche und grafi-
sche Abstimmung mit anderen (bereits
existierenden oder geplanten) Informations-,
Leit- und Orientierungssytemen (ILO) im
Welterbegebiet notwendig.

Gestaltung und Erreichbarkeit

Fur alle R(h)ein-Blicke gelten, im Sinne eines
einheitlichen Corporate-Designs und einer
Corporate-Identity fiir das gesamte Welterbe-
gebiet Oberes Mittelrheintal, einige allge-
meine und tibergreifende Gestaltungsprinzi-
pien. Diese sind im Detail mit dem
Zweckverband Welterbe Oberes Mittelrhein-
tal abzustimmen und orientieren sich an dem
bereits entwickelten Logo und Design sowie
dem ILO.

Inhaltliche Gestaltung
Die Konzeption der R(h)ein-Blicke strebt eine
Inszenierung der Landschaft an, durch

MaBnahmen, die den Charakter und das Profil
desjeweiligen Kulturlandschafts-Typs bzw. -
Elements scharfen. Hierbei werden die
genannten Entwicklungsleitlinien und
-prinzipien sowie der genannte Kriterien-
katalog beachtet. Ein besonderes Interesse
besteht darin, die Entwicklung der Kultur-
landschaftim Zeitverlauf nachzuzeichnen.
Hierzu kénnen vergangene, gegenwartige
und mogliche zukiinftige Landnutzungen
gegentibergestellt oder aber auch der Wandel
der Landschaft im Verlauf der 4 Jahreszeiten
inszeniert werden. Konkret heif3t dies, dass an
einigen der R(h)ein-Blicke drei Zusténde eines
Kulturlandschafts-Typs dargestellt werden. An
den Blickpunkten kénnen auch den Besu-
chern weiterfiihrende Informationen vermit-
telt werden, insbesondere iiber Verbindungs-
wege zu nahe liegenden Orten, Aussichts-
punkten oder anderen Sehenswiurdigkeiten.

Erreichbarkeit

Die Erreichbarkeit aller R(h)ein-Blicke ist per
PKW [ Motorrad, mit dem Rad und zu FuB3
sicherzustellen. Dartiber hinaus ist es sinnvoll,
die Blickpunkte auch tiber 6ffentliche
Verkehrsmittel (insbesondere auch per Schiff)
erreichen zu konnen. Uber die Rad-wege ist
auch eine fuBldufige Erreichbarkeit in der
Regel gewdhrleistet, wenngleich mancherorts
attraktivere Lésungen wiinschenswert sind.
An den Blickpunkten selbst werden Parkmaog-
lichkeiten fiir PKW [ Motorrdder (mindestens
1-3 Stellplétze) und Fahrrader zur Verfiigung
gestellt.

“Bilderrahmen”

Eine Moglichkeit, die R(h)ein-Blicke zu gestal-
ten, sind sogenannte ,Landschaftsfenster®
oder ,Bilderrahmen®. Die Idee hierzu ist von




54

Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Leuchtturm-Projekt: R(h)ein-Blicke

mehreren Seiten unabhdngig voneinander
entstanden und besteht darin, durch einen
am R(h)ein-Blick installierten “Fenster-
Rahmen” den Blick auf einen bestimmten
Ausschnitt der Kulturlandschaft zu lenken. Als
besondere Attraktion kénnten die ,,Land-
schaftsfenster® beispielsweise das ,,sich
dynamisch wandelnde Erscheinungsbild
eines Baumes” in Betracht nehmen, die
Verdnderung eines Land-Art-Kunstwerkes®,
»~das Spiel von Licht und Schatten® oder aber
einfach das, Landschaftsbild im Wandel der
vier Jahreszeiten® in den Fokus nehmen.

Informationen

Die R(h)ein-Blicke sind an den Verkehrswegen
frithzeitig, deutlich und einheitlich anzukin-
digen, so dass genug Zeit fiir Entscheidung
zum Anhalten bleibt. Um den Bewohnern und
Besuchern die dargelegten Informationen zu
vermitteln, kénnen einheitliche Informations-
elemente, z. B. in Form von Info-Stelen oder
Info-Steinen, an den R(h)ein-Blicken einge-
richtet werden. Diese fliigen sich inhaltlich
spielerisch in das Gesamterlebnis ein und
geben, spannend aufbereitet, einige
kompakte Informationen zum Thema eines
jeweiligen R(h)ein-Blicks.

Aufenthaltsqualitat

Die R(h)ein-Blicke konnen und sollen den
linearen Verkehrsfluss im Oberen Mittel-
rheintal unterbrechen, mit dem Zweck, sich
ein bisschen Zeit fiir das Erleben des Tals zu
nehmen. Sie stellen kleine Ruhe-Inseln
inmitten der Verkehrsstrome dar. In diesem
Sinne sollen die R(h)ein-Blicke mit einer
hohen Aufenthaltsqualitat ausgestattet
werden.

Eine attraktive und wiederkehrende Platzge-
staltung kann beispielsweise tiber einen
einheitlichen Bodenbelag aus regionalen
Materialien erzielt werden (z. B. Rheinkies,
Pflaster, Splitt). Auch kann ein wiederkeh-
rendes Element den Gedanken der Corporate
Identity unterstiitzen. Beispiele hierfiir sind:
ein bestimmter Baum/Pflanze, ein Stein, eine
Skulptur, eine Trockenmauer. Weiterhin sind
an jedem R(h)ein-Blick qualitativ hochwertige
Sitz- bzw. Liegegelegenheiten einzurichten,
die in Zusammenhang mit dem Landschafts-
erlebnis stehen. Dartiber hinaus ist eine
gestalterisch klare Abgrenzung zur jeweiligen
BundesstraB3e herzustellen, die den Besuchern
ein Gefiihl von Sicherheit und Geborgenheit
vermittelt. Nicht zuletzt werden moglichst
nahe Zugénge an das Wasser des Rheins
entwickelt. Hier ist zwischen Aussichtsplatt-
formen mit Geldnder bis zu Sitzstufen am
Wasser an unterschiedlichste Gestaltungs-
moglichkeiten zu denken.



55

Die R(h)ein-Blicke im Uberblick

1: Mittelrheinische Stadtlandschaft (Typ 1)
Fokus: Stadt Koblenz
Standort: Koblenz-Ehrenbreitstein

2 :Kleinstadtische Siedlungslandschaft (Typ 2)
Fokus: Stadt Boppard, Standort: Filsen - Fahre

3 : Obst- und Gartenlandschaft (Typ 3), Fokus:
Streuobstbestdnde zw. Filsen und Osterspai,
Standort: Rheinbogen Filsen-Osterspai

4 : Grof}flachige Weinbergslandschaft (Typ 4)
Fokus: Riidesheimer Roseneck
Standort: Rhein-Nahe-Zufluss Bingen

5 : Kleinteilige Weinbergslandschaft (Typ 5)
Fokus: Weinbergsterrassen am RoBstein und
am Oelsberg, Standort: Rheinufer Oberwesel

6 : Wilde (verbrachte) Terrassen-Landschaft
(Typ 6), Fokus: Wellmicher Hang
Standort: stidlich St. Goar - Fellen

7 : Wald-Landschaft (Typ 7)
Fokus: Binger Wald
Standort: Rheinufer Assmannshausen

8 : Heide-Landschaft (Typ 8)
Fokus: Dorscheider Heide
Standort: Fahre Kaub

9 :Insel-Auen-Landschaft (mit Rheinfelsen)
(Typ 9), Fokus: Bacharacher Werth
Standort: nordlich Bacharach

10 : Felsen-Landschaft (Typ 10)
Fokus: Loreley Felsen
Standort: St. Goar - An der Loreley

11: Burgen, Schlosser, Ruinen (Element1)
Fokus: Die Feindlichen Bruder
Standort: Bad Salzig

12 : Sonstige bedeutsame Kulturdenkmaler
(Element 2), Fokus: Binger Mduseturm
Standort: gegentiber Bingen

13 : Bergwerke, Steinbriiche (Element 3)
Fokus: Steinbruch Trechtingshausen Standort:
stidlich Lorch

14 : Fels- und Hangsicherungsmafnahmen
(Element 4), Fokus: Hirzenacher Hang
Standort: Kestert-Pulsbach

R(h)ein-Blicke

4 Bihpin-Blck 1
Folkus: Stadt Kobhkenz
Standort: Kobdenz-
Ehrenbreitsigin

Rihjein-Blick 3
J kus: Sireucbstbestanda
‘-‘:.J} 7w, Filsen und Osterspai

{j;l"- & Standor; Rheinbogen
|

Filsan « Oslerspai
R

)
!

Rih}ein-Blick 2
Fokus: Stadt Boppard
Standor: Filsan - Fahre

Rihpein-Blick 11
Fokus: Dia Feindlichen
Briides

Standori: Bad Salkeig

Ritjein-Blick 14
Fokus: Hirzenachar Hang
Standon! Kester - Pulsbach

Rihjain-Bilick 6
Fokua: Wellmichear Hang
Standorn: stdlich 51 Goar - Fellen

Rihjein-Blick 10

Fokus: Loreley Felsen W'
Standon: S1. Goar - An dear Loiabey '

Rihjein-Blick 5

Fokus: Weinbergetarra 555#‘#

am Rolatemn und am Oelsberng
Standor: Rheinuler Oban

Ril)ein-Blick 8
Fokus Dtrschaider Helda
Slandarl: Fahre nach Kauk

Ribjomn-Blick B
Fokus! Bacharacher Warth
Standor: ndrdiich Bacharach

5 el Rihein-Blick 13
1 Fakus: Slainbruoch
Trechtingshausen
Standori: slidlich Lorch

Ri{hnsin-Blick 7
Fokus: Bingo: Wald
Standori: Rheinufar

Assmannshausen
R(hlein-Blick 4

Fokus: Ridesheimer Roseneck
Standon . Rbein-Nahe-Zullss Bingen

N

lrnmi;‘fEﬁGﬁ
Fokus: Binger Mausaiurm
Standor: gegeniiber Bingen
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R(h)ein-Blick 1:

Mittelrheinische Stadtlandschaft

(Fokus: Stadt Koblenz, Standort: Koblenz-
Ehrenbreitstein)

Standort

Der R(h)ein-Blick 1 “Mittelrheinische-
Stadtlandschaft” wird am rechten Rheinufer
gegentiber des Koblenzer Stadtufers einge-
richtet. Geeigneter Standort ist der DB-
Parkplatz am Bahnhof von Koblenz-
Ehrenbreitstein (Bereich der Rampe).

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 1 auf dem DB-Geldnde in
Ehrenbreitstein eréffnet den Blick auf die
Koblenzer Stadtlandschaft. Als grote Stadtim
Oberen Mittelrheintal reprasentiert Koblenz
den Kulturlandschafts-Typ 1
“Mittelrheinische-Stadtlandschaft”.

Neben dem zur Bundesgartenschau 2011 neu
gestalteten Koblenzer Stadtufer werden
zahlreiche kulturhistorische Elemente an
diesem Ort sichtbar. Das Kurfirstliche Schloss,
die Kastorkirche, das Fort Constantin und
nicht zuletzt die Festung Ehrenbreitstein,
welche riickseitig auf dem Festungsplateau
gelegen ist, geben einen spannungsreichen
Eindruck tiber die kulturhistorische und
zukiinftige Bedeutung der Stadt Koblenz fiir
das Obere Mittelrheintal.

Umgebung

Neben der Koblenzer Innenstadt auf der
linken Rheinseite, liegen die Stadtteile Ehren-
breitstein und Pfaffendorf in unmittelbarer
Néhe des Blickpunkts. Dartiber hinaus liegt
das Deutsche Eck und das Ufer des Stadtteils
Koblenz-Liitzel im Fokus.

MaBnahmenvorschlage

Vielfdltige MaBnahmen, wie die Neugestal-
tung der Stadtufer, des Pfaffendorfer Hafens
und des Uferbereichs Liitzel, werden bis zum
Jahr 2011im Rahmen der Bundesgartenschau
Koblenz realisiert. Bei der Neugestaltung wird
auf eine barrierefreie Durchgangigkeit der
Ufer sowie die Zugédngigkeit zum Wasser Wert
gelegt.

Weiterer Handlungsbedarf ist zukiinftig in
den Ubergingen von der Stadt zur Landschaft
und in der Baupolitik zu sehen. Leerstédnde
und Brachflachen im Innenbereich sollen
reaktiviert werden, um die Neuausweisung
von Baufldchen vor allem an den Stadtrédndern
zu minimieren.
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R(h)ein-Blick 2:

Kleinstéadtische Siedlungslandschaft
(Fokus: Stadt Boppard, Standort: Filsen -
Fahre)

Standort

Der R(h)ein-Blick 2 “Kleinstédtische Siedlungs-
landschaft” hat seinen Standort am rechten
Rheinufer gegentiber der Stadt Boppard an
der Fahre in Filsen. Vor Ort ist eine grof3e
versiegelte Flache mit Parkplatzen und
Abstellmoglichkeiten fiir Fahrrader vorhan-
den, die zu einem Teil zu einem R(h)ein-Blick
umgestaltet werden kann.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 2 am Standort Filsen - Fihre
bietet einen Gesamtiiberblick iiber die Stadt
Boppard. Die Stadt Boppard représentiert die
typische “Kleinstéddtische Siedlungsland-
schaft” im Oberen Mittelrheintal in beson-
derem MaBe. Ihre GroBe, ihre Funktion als
Anleger fur touristische Ausflugsschiffe sowie
die teils historische, teils moderne Gebduder-
eihe an der Wasserfront spiegeln ihren
kleinstadtischen Charakter wieder.

Umgebung

Der Blick trifft auf das Rheinufer der Stadt
Boppard, rechtsrheinisch ist in siidlicher
Richtung Kamp-Bornhofen sichtbar.

MaBnahmenvorschlage

Fiir Boppard wird eine attraktive und barriere-
freie Gestaltung des Stadtufers empfohlen,
welche moglichst Zugange zum Wasser mit
einbeziehen soll. Die historischen Siedlungs-
rander sollen durch die Erhaltung und Ent-
wicklung der Obstanger, der parkartigen
Landschaftsgarten und Griinanlagen zu
sanften Ubergingen zwischen Stadt und
Landschaft werden. Leerstdnde und Brach-
flachen im Innenbereich sollen reaktiviert
werden, um die Neuausweisung von Bau-
flachen vor allem auBerhalb der Siedlungs-
rander zu minimieren.
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R(h)ein-Blick 3:

Obst-und Gartenlandschaft

(Fokus: Streuobstbestande zwischen Filsen
und Osterspai, Standort: Rheinbogen
Filsen-Osterspai)

Standort

Der R(h)ein-Blick 3 “Obst- und Gartenland-
schaft” liegt unmittelbar an den Streuobstbe-
stdnden des Rheinbogens zwischen Filsen und
Osterspai. Eine Haltemdoglichkeit fiir PKW und
Rad kann an der B42 nordlich von Filsen, an
der Seite des Rheins, an einer der beiden
vorhandenen Haltebuchten geschaffen und
zu einem R(h)ein-Blick gestaltet werden.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 3 bietet einen nahen und
unmittelbaren Einblick in die Streuobstbe-
stdnde zwischen den Orten Filsen und Oster-
spai. Neben der existierenden, historisch
gewachsenen Streuobstlandschaft soll darauf
hingewirkt werden, hier zukiinftig auch
revitalisierte bzw. neu angelegte Streuobst-
wiesen in den Blick nehmen zu kénnen.

Umgebung

Stidlich des Blickpunkts schlieBt sich die
Ortschaft Filsen an, nordlich beginnt unmit-
telbar der Ort Osterspai. Am linken Rheinufer
liegt, fast noch sichtbar, die Stadt Boppard mit
dem nordlich anschlieBenden Weinanbauge-
biet “Bopparder Hamm”.

MaBnahmenvorschlage

Derzeit findet im Rheinbogen in Filsen ein
Bodenordnungsverfahren statt, in dessen
Folge bestehende, verbrachte Streuobst-
wiesen gepflegt und auch neue Streuobst-
wiesen angelegt werden sollen. Diese
MaBnahmen sollten unterstiitzt und
moglichst auch auf den Teilbereich der
Ortsgemeinde Osterspai ausgedehnt werden.
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R(h)ein-Blick 4:

GroBflachige Weinbergslandschaft
(Fokus: Riudesheimer Roseneck, Standort:
Rhein-Nahe-Zufluss Bingen)

Standort

Der R(h)ein-Blick 4 ,,Gro3flachige Weinbergs-
landschaft* wird in Bingen am Rhein-Nahe-
Eck eingerichtet. Der Standort selbst befindet
sich innerhalb des Landesgartenschau-
Geldndes am Rhein-Nahe-Ufer der Stadt
Bingen. Hier bietet der Bereich hinter der
Rheinpromenade ausreichend Abstellmog-
lichkeiten fiir Rad und PKW (Parkh&user).
Etwa1km entfernt befindet sich der Binger
Bahnhof.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 4 ist so platziert, dass der
Blick auf die ,,GroBflachige Weinbergsland-
schaft”des ,,Riidesheimer Rosenecks“ auf der
gegenitiberliegenden Rheinseite fokussiert
wird. Die Ausdehnung der Flédche und ihre
intensive Nutzung durch den Weinbau
werden von hier aus besonders deutlich. Das
Weinanbaugebiet “Riidesheimer Roseneck”
ist Teil des “Rheingaus”, in welchem in beson-
derer Weise die Charakteristik dieses Kultur-
landschafts-Typs reprédsentiert wird. Unter den
Rebsorten nimmt im Rheingau ebenso wie im
Mittelrheintal der Riesling mit rund 80 % eine
Vorrangstellung ein. Der Erhalt dieser intensiv
genutzten Weinbaulandschaft wurde tiber
weitreichende Bodenordnungsverfahren
erreicht, die kleinparzelliert Terrassen zu
groBen Flachen zusammengelegt haben - mit
dem Ziel einer verbesserten Wirtschaftlich-
keit.

Umgebung

Neben der groBflachig flurbereinigten Wein-
bergslage ,Riidesheimer Roseneck” ist das
Niederwalddenkmal und die Burg Ehrenfels
zu sehen. Rickwartig liegt die Stadt Bingen
mit dem Rochusberg, der Burg Klopp und
dem Mauseturm.

MaBnahmenvorschldge

Die groBflachige Weinbergslandschaft soll
erhalten, Brachfldchen moglichst revitalisiert
werden. Wo maoglich, ist ein 6kologisch
orientierter Weinbau zu fordern. Typische
Kleinstrukturen der Weinbergslandschaft
(wie Felskopfe und Trockenmauern) sollen
erhalten und wieder herausgearbeitet
werden.
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R(h)ein-Blick 5:

Kleinteilige Weinbergslandschaft
(Fokus: Weinbergsterrassen am Rof3stein
und am Oelsberg, Standort: Rheinufer
Oberwesel)

Standort

Der R(h)ein-Blick 5 “Kleinteilige Weinbergs-
landschaft” findet am Ufer in Oberwesel einen
guten Standort. Hier bieten sich einige ufer-
nahe Flachen in der Ndhe des Ochsenturms
an, die zu einem Blickpunkt einschliefBlich
Parkmoglichkeit umgestaltet werden konnen.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 5 erlaubt Blicke auf zwei sehr
unterschiedlich ausgeprégte Gebiete des Typs
“Kleinteilige Weinbergslandschaft”. Auf der
gegentiberliegende Seite sind zwischen den
Felsrippen und stidlich des RoB3steintunnels
einige noch aktiv bewirtschaftete kleine
Weinbergsterrassen mit Trockenmauern zu
sehen. Diese reprasentieren die traditionelle
kleinteilige Anbauweise in Steillage im
Oberen Mittelrheintal.

Schaut man am Rheinufer nach Norden, fallen
die in 2003 neu angelegten Weinbergsflachen
des Oelsbergs ins Auge. Hier wurden im
Rahmen eines modernen Bodenordnungs-
verfahrens verbrachte Weinberge entbuscht,
Flachen zusammengelegt, eine Monorack-
Bahn und neue Wege gebaut, Querterrassen
mit Bewdsserungsanlage installiert und neue
Weinstdcke sowie Obstbdume gepflanzt.

Umgebung

Rickwartig des Blickpunkts erstreckt sich die
Stadt Oberwesel mit ihren zahlreichen Kultur-
gutern, zu denen insbesondere die unmit-
telbar angrenzende, begehbare Stadtmauer
zahlt. Rechtsrheinisch ist neben den kleinen
Weinbergsterrassen die markante Felsland-
schaft mit dem Bahn-Tunnel des RoBsteins zu
sehen.

MaBnahmenvorschlage

Die kleinteiligen Weinbergsflachen sollen
unbedingt als solche erhalten werden. Dort,
wo kein Weinbau moglich ist, konnen alterna-
tive Nutzungsformen, wie z. B. der Anbau
mediterraner Krauter und Obstbdume, zum
Erhalt der charakteristischen Kleinterrassen
beitragen. Am RofBstein ist das historische
Weinbergshduschen zu erhalten, am Oelsberg
sind die Weinbergs-Fl6tze zu sanieren.
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R(h)ein-Blick 6:

Wilde (verbrachte) Terrassenlandschaft
(Fokus: Wellmicher Hang, Standort: siid-
lich St. Goar - Fellen)

Standort

Der Kulturlandschaft-Typ “Wilde (verbrachte)
Terrassenlandschaft” ist besonders ein-
driicklich im Bereich des Wellmicher Hangs
vom R(h)ein-Blick 6 auf der linken Rheinseite
zu Uberblicken. Der Wellmicher Hang
erstreckt sich von St. Goarshausen bis Well-
mich. Als Haltepunkt ist hier insbesondere das
Gelande des Hotel-Restaurants “Das Boot”
geeignet. Die Flachenverfiigbarkeit muss
noch gepriift werden.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 6 wurde so platziert, dass
Besucher des Tals einen besonders guten Blick
auf den verbrachten und felsenreichen
Wellmicher Hang erhalten. Dieser reprasen-
tiert, durch seine verbuschten und zwischen
den Felsrippen platzierten Kleinterrassen, die
“Wilde (verbrachte) Terrassenlandschaft” im
Oberen Mittelrheintal besonders charakteris-
tisch. Auf den Kleinterrassen wurde ehemals
Wein angebaut. Durch die Aufgabe dieser
Flachen hat sich mit der Zeit durch die Sukzes-
sion eine “verwilderte” Landschaft entwickelt.

Umgebung

Nordlich an den Blickpunkt schlie3t sich die
Ortschaft St. Goar-Fellen an, wahrend gegen-
uber die Orte St. Goarshausen und Wellmich
zu sehen sind. Oberhalb Wellmichs und
nordlich des Wellmicher Hangs liegt erhaben
die Burg Maus an der Hangkante.

MaBnahmenvorschldge

Die Hangbereiche des Wellmicher Hangs
(insbesondere im oberen Bereich) finden
Eingang in den geplanten Okofldchenpool.
Als MaBnahme wird hier vorgeschlagen,
ehemalige Weinbergsterrassen zu ent-
buschen, zu pflegen und sie in eine moglichst
nachhaltige Nutzung zu iiberfiihren. Diese
kann neben dem Weinbau auch im Anbau
neuer klimagerechter Nutzpflanzen bestehen.
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R(h)ein-Blick 7:

Wald-Landschaft

(Fokus: Binger Wald, Standort: Rheinufer
Assmannshausen)

Standort

Der R(h)ein-Blick 7 “Wald-Landschaft” wird
rechts des Rheins am Ufer von Assmanns-
hausen eingerichtet. Als Standort kommt
einer der 6ffentlichen Parkpldtze bzw. eine die
Ortschaft von der B42 trennende Griinfldche
in Betracht.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick in Assmannshausen eréffnet
einen weiten Blick iiber den Binger Wald. Er
erhebt sich bis auf ca. 650 m . NN. und bildet
zusammen mit dem Soonwald einen
markanten Hohenzug des Hunsrticks. Die steil
zum Rhein hin abfallenden Talflanken dieses
Hohenzuges wurden in fritherer Zeit als
Niederwald bewirtschaftet. Hiermit ist der
Binger Wald charakteristisch fiir viele andere
Waldbereiche im Oberen Mittelrheintal.

Umgebung

Der Blick fallt hier auf den gegentiberlie-
genden Binger Wald zwischen Trechtings-
hausen und Bingen. Im duB3ersten Norden ist
Trechtingshausen zu erkennen. Rickwartig
dehntsich der Ort Assmannshausen entlang
des Rheins und in Richtung Aulhausen aus.

MaBnahmenvorschldage

Die ehemaligen bzw. durchgewachsenen
Stockausschlagswalder bieten zum Teil gute
Voraussetzungen fiir zukiinftige Nutzungen.
Vorgeschlagen wird in relativ gut erschlos-
senen Teilbereichen eine kleinteilige Bewirt-
schaftung zur Energieholznutzung mit
horstweiser Aufforstung von Edellaubholz-
und Wildobstarten an den Rheinhédngen.
Dartiber hinaus wird insbesondere dort, wo
konkrete Nutzungsmaoglichkeiten fehlen,
Sukzession zugelassen, um damit auch die
dynamische Entwicklung in Hangwaéldern zu
zeigen.
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R(h)ein-Blick 8:

Heide-Landschaft

(Fokus: Dorscheider Heide, Standort: Fahre
Kaub)

Standort

Der R(h)ein-Blick 8 “Heide-Landschaft” wird
am linken Rheinufer an der Fidhre nach Kaub
eingerichtet. In der Ndhe des Fidhranlegers
sind unmittelbar Stellpldtze fiir PKW vorhan-
den. Der Blickpunkt ist auch fiir Radfahrer
sehr gut zuganglich.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 8 wurde so gewdhlt, dass
hier die Aufmerksamkeit auf die “Dorscheider
Heide” oberhalb von Kaub als Beispiel fiir eine
friihere Allmendweide gelenkt wird. Da sie
vom Tal aus - genau wie alle anderen Allmend-
flachen - kaum zu erkennen ist, soll sie iiber
sehr genaue Abbildungen und Beschrei-
bungen dargestellt und erldutert werden. Mit
dem Hinweis auf die landschaftliche Beson-
derheit der Dorscheider Heide soll Interesse
bei den Besuchern geweckt werden, sich
diesen Kulturlandschafts-Typ von einem etwas
hoher gelegenen Punkt (z. B. Rhein-Burgen-
Weg oder Rheingold-Str.) anzuschauen.

Umgebung

Auf der linken Rheinseite liegen im Hangbe-
reich die Engelsburg mit der bergbaulich
aktiven Schiefergrube Rhein. Am gegentiber-
liegenden Flussufer prasentiert sich Kaub mit
der Burg Gutenfels mit den umliegenden
Weinbergsterrassen.

MaBnahmenvorschldage

Aktuell wird die Dorscheider Heide durch
Naturschutzinitiativen gepflegt und offen
gehalten. Der Hangbereich unterhalb der
Dorscheider Heide wird im Rahmen von
KompensationsmaBBnahmen der DB in Kiirze
entbuscht.

Die PflegemaBnahmen sind insbesondere aus
Grunden des Artenschutzes und der Erhal-
tung des Landschaftsbildes dauerhaft
aufrecht zu erhalten.
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Leuchtturm-Projekt: R(h)ein-Blicke

R(h)ein-Blick 9:
Insel-Auen-Landschaft

(Fokus: Bacharacher Werth, Standort:
nordlich Bacharach)

Standort

Der R(h)ein-Blick 9 “Insel-Auen-Landschaft”
wird am linken Rheinufer nérdlich von
Bacharach am Bacharacher Werth angelegt.
Bisher existiert an dieser Stelle keine Halte-
moglichkeit, jedoch erscheint der Stra3en-
querschnitt mit Radweg und Uferbereich breit
genug, um hier einen Blickpunkt einzurich-
ten.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 9 ermoglicht die unmittel-
bare Sicht auf die Insellandschaft des Rheins
mitdem Bacharacher Werth, und etwas
entfernt dem Kauber Werth. Auf dem Bacha-
racher Werth wird seit Jahren wie auch heute
noch Weinbau betrieben. Ein kleiner Bootsan-
leger und zwei alte Gebdude weisen auf die
Besiedelung dieser Insel hin. Ufernah ist eine
typische Auenvegetation vorhanden.
Zwischen den beiden Werthen liegen die
Diebsteine, welche mit dem Wasserstand mal
mehr und mal weniger hoch aus dem Rhein
ragen.

Umgebung

Neben dem Bacharacher und dem Kauber
Werth sind im Rheinverlauf die sagenumwo-
benen Diebsteine zu sehen. Stidlich des
Blickpunkts schlief3t sich der Ort Bacharach
mit der berihmten Wernerkapelle an. Auf der
rechten Rheinseite erstreckt sich eine in
Sukzession begriffene Wald- und Gebiisch-
landschaft im Bereich der Landesgrenze bei
Niedertal.

MaBnahmenvorschldage

Eine Besonderheit stellt der aktive Weinbau in
Insellage auf dem Bacharacher Werth dar.
Diese Raritét soll auch zukiinftig erhalten und
unterstiitzt werden. Wenn moglich, ist ein
qualitativ hochwertiger, moglichst 6kologi-
scher Weinbau auf dem Bacharacher Werth
zu etablieren. Auf Fldchen, auf denen kein
Weinbau moglich ist, sind natiirliche oder
naturnahe Auwaldbestdnde auf diesen Rhein-
Inseln zu erhalten bzw. zu entwickeln. Die
markanten Diebsteine kénnen temporér
inszeniert werden (durch Illumination,
Farbgebung oder Land-Art-Objekte), in
Abhéngigkeit vom Wasserstand des Rheines.
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R(h)ein-Blick 10:

Felsen Landschaft

(Fokus: Loreley Felsen, Standort: St. Goar -
An der Loreley)

Standort

Der R(h)ein-Blick 10 “Felsen-Landschaft” findet
seinen Standort am linken Rheinufer in St.
Goar gegentiber des Loreley Felsens. Zur
Einrichtung des Blickpunkts sind insbeson-
dere Flachen vor dem Panorama-Restaurant
Loreley geeignet, zu bevorzugen wére ein
Blickpunkt unmittelbar am Ufer.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 10 nimmt einen der weltweit
berihmtesten Felsen in den Blick - den Loreley
Felsen. Er reprasentiert die vielfaltige Felsen-
Landschaftim Oberen Mittelrheintal beson-
ders eindriicklich und gibt einen Einblick in
die geologische Geschichte. An keiner
anderen Stelle im Tal ragt ein so groer und
schroffer Fels in den Rhein und damit auch
besonders nah an die dort verlaufenden
Verkehrstrassen. Der Loreley Fels ist Symbol
fiir die sagenumwobene Kulturlandschaft des
Oberen Mittelrheintals. Mit seiner internatio-
nalen Bekanntheit, die er durch zahlreiche
Mythen, Sagen, Lieder, Gedichte und Gemaélde
seit dem 19. Jhd. erhalten hat, wirkt er auf
Besucher wie ein Magnet. Aus diesem Grund
machen Besucher schon seit eh und je hier
Halt, v. a. um sich selbst ein (fotografisches)
Bild von dem bertihmten Felsen zu machen.

Umgebung

In der Umgebung des Blickpunkts sind neben
dem Loreley Felsen die sich gegentiberlie-
genden Ortschaften St. Goar-An der Loreley
und St. Goarshausen zu sehen. Eindriicklich
stellen sich hier auch die Felsen und Terrassen
im Hang hinter St. Goarshausen zur Schau.

MaBnahmenvorschlage

Fur die Ortschaften St. Goar und St. Goars-
hausen steht eine Neugestaltung der Ufer-
bereiche an. Aktuelle Planungen sehen auch
MaBnahmen auf dem Loreley-Plateau vor. Im
Rahmen der “Luminale 2008” wurde der
Felsen tempordr illuminiert, was zukiinftig
wiederholt werden soll, um den Felsen auf
besondere Art und Weise zu inszenieren. Um
das Loreley Felsmassiv dauerhaft erlebbar zu
erhalten, ist es moglichst von Vegetation zu
befreien bzw. Freizuhalten.
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R(h)ein-Blick 11:

Burgen, Schldsser, Ruinen

(Fokus: Die Feindlichen Bruider, Standort:
Bad Salzig)

Standort

Der R(h)ein-Blick 11 “Burgen, Schldsser,
Ruinen” findet seinen Standort am linken
Rheinufer in Bad Salzig. Parkmoglichkeiten
fiir PKW existieren aktuell in der parallel zur
B9 verlaufenden OrtsstraB3e, welche durch
eine FuBwegeunterfithrung mit dem Rhein-
ufer verbunden ist. Inwiefern die Einrichtung
eines Blickpunkts ufernah moglich ist, muss
geklart werden.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 11 verschafft den Besuchern
des Tals einen direkten Blick auf zwei seiner
typischen Kulturlandschafts-Elemente. Auf
der gegentiberliegenden Rheinseite erheben
sich die sogenannten “Feindlichen Briider”,
Burg Liebenstein und Burg Sterrenberg. Die
Burgen mitihrer Lage an der oberen Hang-
kante reprasentieren eine Vielzahl an
weiteren Burgen und Schléssern im Oberen
Mittelrheintal. Eine Besonderheit ist die
rdumliche Ndhe der beiden Burgen sowie die
Sage von den feindlichen Briidern.

Umgebung

Ruickwartig des Blickpunkts liegt der Ort Bad
Salzig, schrdag gegentiber Kamp-Bornhofen
mit dem Wallfahrtskloster Bornhofen.

MaBnahmenvorschlage

Um die Burgen in ihrer gesamten Ausdeh-
nung imposanter zu machen, wird vorge-
schlagen, die unterhalb angrenzenden Hang-
bereiche freizustellen und offenzuhalten, wie
es zum Teil bereits durch die sogenannte
“Halbwilde Haltung” von Ziegen und Ponys
derzeit geschieht. Auch sollte hinter der Burg
hochwachsende Vegetation entfernt werden,
um die Silhouette der Burgen zum Horizont
hin zu schérfen. Durch eine Freistellung der
verbuschten Weinbergsterrassen kann ein
urspriingliches Gesamtbild der Burgen mit
ihrer Umgebung wieder hergestellt werden
(Landschafts-Ensemble).
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R(h)ein-Blick 12:

Sonstige bedeutsame Kulturdenkmaler
(Fokus: Binger Mduseturin, Standort:
gegeniiber Bingen)

Standort

Der R(h)ein-Blick 12 “Sonstige bedeutsame
Kulturdenkmadler” wird am rechten Rheinufer
nordlich der Stadt Ridesheim mit Blick auf
den Binger Mauseturm eingerichtet. Zur
Einrichtung des Blickpunkts scheint eine
Rampe geeignet, die bis zum Ufer befestigt ist.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 12 ist so platziert, dass in
FlieBrichtung des Rheins der kulturhistorisch
bedeutsame Binger Mduseturm zu erblicken
ist. Der ehemalige Wachturm steht auf der
Méuseturminsel am “Binger Loch”, der
Engstelle am Beginn des Oberen Mittelrhein-
tals. Gebaut wurde der Mduseturm im 14. Jahr-
hundert, um als Wachturm das Zoll-Sperr-
system der Burg Ehrenfels zu verstdarken. Nach
seiner Zerstorung im DreiBigjdhrigen Krieg
wurde der Mduseturm im 19. Jahrhundert,
veranlasst durch Friedrich Wilhelm IV, im
neugotischen Stil wieder aufgebaut. Seine
langjahrige Funktion als Signalturm fiir die
Rheinschifffahrt verlor der Binger Mduseturm
nachdem die Fahrrinne am Binger Loch in
1973/74 verbreitert wurde.

Umgebung

Gegeniiber des Blickpunkts liegt die Stadt
Bingen mit dem Geldnde der Landesgarten-
schau 2008. Im Hintergrund erstreckt sich das
Weinanbaugebiet Riidesheimer Roseneck mit
dem oberhalb gelegenen Niederwald-
denkmal sowie etwas nordlich der Ruine
Ehrenfels.

MaBnahmenvorschldge

Der Mauseturm ist auch zukiinftig Instand zu
halten und bei Bedarf zu sanieren. Besonders
zur Fahrrinne des Rheins hin ist der Turm von
Vegetation freizuhalten. Der Mduseturm kann
beispielsweise in Form von Illuminationen
zusitzlich inszeniert werden. Eine Offnung
des Turms fiir Besucher wird empfohlen.
Gemeinsam mit dem R(h)ein-Blick 4, am
Standort Rhein-Nahe-Ufer in Bingen, sollte
hier ein gemeinsames Tor zum UNESCO
Welterbegebiet Oberes Mittelrheintal
gestaltet werden.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Leuchtturm-Projekt: R(h)ein-Blicke

R(h)ein-Blick 13:

Bergwerke, Steinbriiche

(Fokus: Steinbruch Trechtingshausen,
Standort: siidlich Lorch)

Standort

Der R(h)ein-Blick 13 “Bergwerke, Steinbriiche”
findet seinen Standort auf der rechten Rhein-
seite suidlich von Lorch. Als Haltemoglichkeit
insbesondere fiir PKW steht hier eine Park-
bucht auf der Rhein abgewandten Stra3en-
seite zur Verfiigung. Eine Zufahrt aus nordli-
cher Richtung der B42 sowie eine Querungs-
moglichkeit fiir Radfahrer und FuBganger ist
zu gestalten.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 13 stidlich von Lorch eréffnet
den Blick auf den markantesten der im
Oberen Mittelrheintal vorhandenen aktiven
Steinbriiche - den Steinbruch Trechtingshau-
sen. Hier wird seit Mitte des 17. Jahrhunderts
die quarzitische Grauwacke abgebaut und
verarbeitet. Mit diesem Gestein wurden
zahlreiche regionale Gebdude (wie

z.B. die Burg Sooneck) gebaut, es dient heute
aber insbesondere als Material fiir den Kiisten-
schutz. Durch die nahe Lage am Rhein und die
Bahnstrecke ist eine gute Anbindung an
internationale Transportwege gewahrleistet.

Umgebung

Auf derrechten Rheinseite schlie8t nérdlich
des Blickpunkts die Ortschaft Lorch mit den
Lorcher Weinbergen an. Im Rheinverlauf ist
das Kleine Lorcher Werth zu erkennen. Um
den Steinbruch Trechtingshausen herum
erstreckt sich der Trechtingshauser Wald mit
dem Franzosenkopf (617 m G. NN) und der
Burg Sooneck.

MaBnahmenvorschldage

Besuchern und fachlich Interessierten dient
der Steinbruch Trechtingshausen als Fenster
fir einen Blick in die Erdgeschichte des
Oberen Mittelrheintals. Dieses Potenzial ist
insbesondere im Rahmen zukiinftiger, nach
Abbauende relevanter Renaturierungs- bzw.
WiedernutzungsmafBnahmen von Bedeu-
tung.
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R(h)ein-Blick 14:

Fels-und HangsicherungsmafBnahmen
(Fokus: Hirzenacher Hang, Standort:
Kestert-Pulsbach)

Standort

Der R(h)ein-Blick 14 “Fels- und Hangsiche-
rungsmafnahmen” wird bei Kestert-Pulsbach
gegeniber des Hirzenacher Hangs eingerich-
tet. Vor Ortist eine groBe Flache zur Einrich-
tung von Parkmoglichkeiten fiir PKW und
Fahrrader vorhanden.

Kurzbeschreibung

Der R(h)ein-Blick 14 gegentiber des Hirzen-
acher Hangs ldsst einen direkten Blick auf die
dortigen Fels- und Hangsicherungen (in Form
von Netziiberspannungen) zu. Hier wird die
Brisanz der vielfachen Sicherungs-
mafBnahmen im Oberen Mittelrheintal beson-
ders deutlich. Den Besuchern dieses Blick-
punkts wird deutlich, dass die steilen und
felsigen Hange Sicherheitsrisiken fiir Bahn-
strecke und StraB3e darstellen, die teils groS3-
flachiger Fels- und HangsicherungsmaBs-
nahmen bedtrfen. Historisch wurde diesen
Belangen durch massive Mauerverbauungen
und Tunnelbauten entsprochen, die heutigen
Anlagen sind dagegen “leichter” und land-
schaftsvertraglicher.

Umgebung

Der Blickpunkt liegt siidlich von Kestert am
Einstieqg in das Pulsbach-Tal und nordlich von
Ehrental. Auf der linken Rheinseite istim
Stiden St. Goar - Fellen zu sehen, wahrend
nordlich ein Blick auf Hirzenach eréffnet wird.

MaBnahmenvorschlage

Um die Eingriffe in Natur und Landschaft
sowie die visuellen Beeintrachtigungen
auszugleichen, werden Kompensations-
mafBnahmen zur Aufwertung von Natur und
Landschaft durchgefihrt. Diese beinhalten
beispielsweise die Freistellung von ver-
buschten Weinbergsterrassen, die Sanierung
von Trockenmauern oder die Reaktivierung
von Obstbrachen. Auf diese MaBnahmen kann
am R(h)ein-Blick 14 besonders hingewiesen
werden, da im riickwértigen Hangbereich z. B.
die Reaktivierung von Obstbaufldchen
betrachtet werden kann. Dartiber hinaus kann
uiber eine temporére Inszenierung der Siche-
rungsanlagen, beispielsweise iiber eine
Mlumination, nachgedacht werden.
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Empfehlungen fiir die Umsetzung

Umsetzungsstrategien

Die vorgenommene Unterteilung in
»~Allgemeine Handlungsempfehlungen” und
»,Konkrete Projekte” beinhaltet eine erste
Priorisierung fir die Umsetzung von Maf3nah-
men. Wéhrend die ,Konkreten Projekte”
standortlich genau festgelegt sind, zeigen die
»~Allgemeinen Handlungsempfehlungen”
jeweils eine Auswahl von Moéglichkeiten zur
Zielerreichung auf, die inhaltlich und rdum-
lich zu konkretisieren sind. Haben die Projekt-
ansdtze einen gewissen Planungsstand
erreicht, sind diese in eine Realisierungspla-
nung zu Uberfiihren. Die ,Konkreten Projekte
sollten sofort in eine Realisierungsplanung
uberfiihrt werden, um eine moglichst zeit-
nahe Umsetzung zu erzielen. Dies ist insbe-
sondere vor dem Hintergrund der Bundesgar-
tenschau im Jahr 2011 in Koblenz eine wich-
tige gemeinsame Aufgabe fiir alle Stadte und
Verbandsgemeinden sowie fiir den Zweck-
verband Welterbe Oberes Mittelrheintal.

Die nachfolgend dargestellte Tabelle gibt eine
Ubersicht iiber die Relevanz der einzelnen
Projekte fiir die Stddte und Verbands-
gemeinden des Oberen Mittelrheintals.
Wahrend die ,,Allgemeinen Handlungs-
empfehlungen” von allen Staddten und
Verbandsgemeinden gleichermafen weiter-
entwickelt werden sollten, spielen einige
»~Konkrete Projekte” fiir alle Stddte und
Verbandsgemeinden, andere aber nur fiir
einen Teil der Kommunen eine Rolle. Die
einzelnen ,Konkreten Projekte” wurden auf
Grundlage der Raumanalyse und in Abstim-
mung mit dem AK Kulturlandschaft im
Oberen Mittelrheintal verortet. So sind die

Projekte ,,R(h)ein-Blicke”, ,Herausstellen
bedeutsamer Kulturdenkmadler und Felsmas-
sive” sowie , Einrichtung rheinnaher FuBwege-
verbindungen im Tal” als regional zusammen-
hdngende Projekte im gesamten Oberen
Mittelrheintal von hoher Bedeutung.

Die Projekte ,Route verborgener Gérten”,
»~Neue klimaangepasste Nutzpflanzen” oder
,Ufervegetation” sind hingegen nur fiir einige
Stadte und Verbandsgemeinden relevant. Die
positiven Effekte fiir Mensch, Natur und
Landschaft, welche aus einer zeitnahen
gemeinsamen Umsetzung der Projekte durch
die betreffenden Stddte und Verbandsge-
meinden resultieren, werden als au3erordent-
lich hoch eingeschétzt.

MafBnahmenblatter

Fur die ,, Konkreten Projekte” wurden strate-
gische MaBnahmenblatter erarbeitet, welche
die notwendigen Umsetzungsschritte fiir die
Projektrealisierung aufzeigen. Diese sollen
den Projekttragern und Planern an die Hand
gegeben werden, um die Umsetzung
moglichst zeitnah realisieren zu kénnen.
Diese MaBBnahmenblitter, welche auf den
folgenden Seiten beigefiigt sind, beinhalten
insbesondere Empfehlungen fiir die MaBBnah-
menplanung, die Projektsteuerung, die
Kostenermittlung, die Finanzierung und die
Genehmigung des Projektes.
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Relevanz der Projekte fiir Stédte und Verbandsgemeinden
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Empfehlungen fiir die Umsetzung

MaBnahmenblatt1: Leuchtturmprojekt “R(h)ein-Blicke”

Standorte:
siehe Karten S.39 und S. 55

Projektplanung:
Konkrete Standortplanung mit Herstellung der Flachenverfiigbarkeit durch Fachplaner,
Architekten und Grafiker; Gestaltungswettbewerb ausschreiben

Projektsteuerung:
Externe Projektsteuerung, Welterbemanager

Kostenermittlung:
Fachplaner (geschéatzte durchschnittliche Gesamtkosten fiir einen Standort: 50.000 €)

Projekttréager:
Kommune

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel, Landes-Fordermittel, Sponsoren, Pilotprojektfdrderung durch den
Zweckverband

Genehmigungen:
Abstimmung der Standorte mit Genehmigungsbehoérden (LBM, Wasser- und Schifffahrtsamt,
u.a.), ggf. Baugenehmigungen

Zeitplan:
Umsetzung in Jahresscheiben, zeitnaher Beginn, angestrebter Fertigstellungszeitpunkt fiir
einen Teil der Standorte zur BUGA 2011 Koblenz

Vorgehen:
Vergabe an entsprechende Unternehmer fiir Bau-Ausfiihrung, Einrichtungsgegenstande,
inhaltliche Ausgestaltung der Informationssdulen

Baubegleitung:
Kommune, externer Projektsteuerer

Begleitende WerbemafBnahmen:
Touristische Vermarktung tiber die Romantische Rhein Tourismus GmbH, Tal der Loreley e.V.,
Ortsprospekte, Internet-Seiten, etc.
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MaBnahmenblatt 2 : Projekt “Route verborgener Garten”

Standorte:
siehe Karte S. 39

Projektplanung:

Ortsbegehungen zur Aufnahme der Gérten, Erarbeitung von Manahmenvorschldgen fur die
Optimierung hinsichtlich der Gestaltung und Anbindung, Festlegung der Routenfithrung und
Beschilderung (rechts- und linksrheinisch), durch Fachplaner

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:
durch Fachplaner

Projekttrager:
Eigentimer der Garten

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel, Pilotprojekt-Férderung durch den Zweckverband

Genehmigungen:
keine bzw. nach Bedarf

Zeitplan:
Beginn sofort, Umsetzung moglichst bis zur BUGA 2011 in Koblenz

Vorgehen:

a) Gestaltungsaufgaben: Vergabe durch die Eigentiimer an Unternehmer oder ehrenamtliche
Helfer (Verschonerungsvereine etc.)

b) Routenplanung: Zweckverband vergibt Auftrag an Planungsbiiro

Baubegleitung:
externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemafBnahmen:
Touristische Vermarktung tiber das Tal der Loreley, iiber das jeweilige Ortsprospekt, die Internet-
seiten, spdter: tiber die BUGA 20011 Koblenz GmbH
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Empfehlungen fiir die Umsetzung

MaBnahmenblatt 3 : Projekt “Anlage von Okokonto-Flichen”

Standorte:
siehe Karte S. 39

Projektplanung:

Kldren der Eigentumsverhéltnisse, evtl. unter Einbeziehung des DLR Rheinhessen-Nahe-
Hunsriick, geeignete Mafnahmen (Freistellung von Weinbergsbrachen maoglichst mit Folge-
pflege, Reaktivierung von Streuobstbestdnden) entwickeln

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:

Fachplaner, durchschnittliche Kosten z. B. Fiir FreistellungsmafBnahmen in Steillage pro ha

20 Tsd. € sowie 2 Tsd. € [ Jahr [ ha fiir Folgepflege, bzw. 100 € fiir die Neuanpflanzung eines Streu-
obst-Hochstammes

Projekttréager:
Zweckverband bzw. Kommune

Finanzierung:
Eigenmittel

Genehmigungen:
Obere bzw. Untere Naturschutzbehorde

Zeitplan:
Projekt mit hoher Prioritat

Vorgehen:
a) Planung: Vergabe durch den Zweckverband bzw. die Kommune an Planungsbiiro
b) Ausfihrung: Auftrag an Unternehmen oder geeignete Naturschutzorganisationen

Baubegleitung:
Zweckverband, Kommune oder externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemaBnahmen:
Offentlichkeitsarbeit (Presse)
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MaBnahmenblatt 4 : Projekt “Neue klimaangepasste Nutzpflanzen”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:

Klaren der Eigentumsverhéltnisse, evtl. unter Einbeziehung des DLR Rheinhessen-Nahe-
Hunsriick, geeignete Ma3nahmen (Freistellung von Weinbergsbrachen méglichst mit Folge-
pflege, Reaktivierung von Streuobstbestdnden) entwickeln

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:

Fachplaner, durchschnittliche Kosten z. B. fiir FreistellungsmafBnahmen in Steillage pro ha

20 Tsd. € sowie 2 Tsd. € [ Jahr [ ha fiir Folgepflege, bzw. 100 € fiir die Neuanpflanzung eines Streu-
obst-Hochstammes

Projekttrager:
Zweckverband bzw. Kommune

Finanzierung:
Eigenmittel

Genehmigungen:
Obere bzw. Untere Naturschutzbehorde

Zeitplan:
Projekt mit hoher Prioritat

Vorgehen:
a) Planung: Vergabe durch den Zweckverband bzw. die Kommune an Planungsbiiro
b) Ausfihrung: Auftrag an Unternehmen oder geeignete Naturschutzorganisationen

Baubegleitung:
Zweckverband, Kommune oder externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemaBnahmen:
Offentlichkeitsarbeit, Marketingstrategie (z. B. fiir neue Su8kirschen-Sorten)
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Empfehlungen fiir die Umsetzung

MaBnahmenblatt 5 : Projekt “Aufwertung der Waldbilder ehemaliger
Stockausschlagswélder”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:
Festlegen landschaftsbildrelevanter Flachen in Bereichen durchgewachsener ehemaliger
Niederwalder (Stockausschlagswélder) sowie geeigneter Baumarten als Ergdnzungspflanzung

Projektsteuerung:
Forstamt und Forstrevierleiter/in

Kostenermittlung:
Holzeinschlagskosten abziiglich Holzerlose (siehe Manahmenblatt 6) sowie Pflanz- und Kultur-
pflegekosten durch Forstamt

Projekttréager:
Kommune

Finanzierung:
Eigenmittel, (Forschungsgelder der DBU ggf. in der VG Braubach), Leader+-Mittel, Pilotprojekt-
Forderung durch den Zweckverband

Genehmigungen:
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde

Zeitplan:
Projekt kann jederzeit beginnen

Vorgehen:
Vorstellung des Projektes in kommunalen Gremien und Beschlussfassung unter Einbindung des
Forstamtes und der/m Forstrevierleiter/in

Baubegleitung:
Forstrevierleiter/in

Begleitende WerbemaBnahmen:
Offentlichkeitsarbeit
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MaBnahmenblatt 6 : Projekt “Nutzung des Energierohstoffs Holz”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:

Im Zusammenhang mit dem Projekt “Aufwertung der Waldbilder” (MaBnahmenblatt 5) fallen
im Rahmen der forstwirtschaftlichen Nutzung gréBere Holzmengen geringwertiger Qualitét
an, die zur Energienutzung eingesetzt werden sollen. Die Brennstoffe (Hackschnitzel, Pellets)
sollen verstirkt in kommunalen Gebduden verwendet werden

Projektsteuerung:
Forstamt und Forstrevierleiter/in

Kostenermittlung:
entfallt (Nutzen sollte Kosten tibersteigen)

Projekttréger:
Kommune

Finanzierung:
entfallt

Genehmigungen:
keine

Zeitplan:
Projekt beginnt parallel zu Projekt “Aufwertung der Waldbilder” (MaBnahmenblatt 5)

Vorgehen:

a) Prifung der Machbarkeit fiir Holzverwendung in kommunalen Energieversorgungseinrich-
tungen

b) Beratung mit Forstamt und Forstrevierleiter/in

Baubegleitung:
Forstrevierleiter/in

Begleitende WerbemaBnahmen:
Offentlichkeitsarbeit
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Empfehlungen fiir die Umsetzung

MaBnahmenblatt 7 : Projekt “Freistellen von verbrachten Weinbergsterrassen”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:

Kldren der Eigentumsverhéltnisse, evtl. unter Einbeziehung des DLR Rheinhessen-Nahe-
Hunsriick, Ausfuhrungsplanung fur eine Erstentbuschung samt langiristiger Offenhaltung
durch Folgepflege (z. B. durch Beweidung)

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:
Fachplaner, Kosten fiir Freistellung in Steillage pro ha bis zu 20 Tsd. € sowie 2 Tsd. € [ Jahr [ ha fur
Folgepflege

Projekttréager:
Kommune, ehrenamtliche Initiativen

Finanzierung:
Fordermittel des Landes, der EU (PAULA)

Genehmigungen:
Obere bzw. Untere Naturschutzbehorde

Zeitplan:
Projekt mit hoher Prioritéat

Vorgehen:

a) Planung: Vergabe durch die Kommune an Planungsbiiro

b) Akquisition von Fordermitteln

¢) Ausfihrung: Auftrag an Unternehmen oder geeignete Naturschutzorganisationen

Baubegleitung:
Kommune oder externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemaBnahmen:
Offentlichkeitsarbeit tiber die regionale Presse
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MaBnahmenblatt 8 : Projekt “Herausstellen bedeutsamer Kulturdenkmaler und
Felsmassive”

Standorte:

siehe Karte S. 49: Burg Lahneck, Schlof3 Liebeneck, Burgen Marksburg, Sterrenberg, Liebenstein,
Maus, Katz, Gutenfels, Ehrenfels, Klopp, Rheinstein, Reichenstein, Sooneck, Stahleck, Schénburg,
Rheinfels, Kénigstuhl, SchloB Stolzenfels, Loreley Felsen, Blowes Lay, Teufelskadrich

Projektplanung:
Klaren der Eigentumsverhaltnisse, Erwirken der Zustimmung der Burgen- bzw. Flacheneigen-
tiimer, geeignete FreistellungsmafBnahmen maoglichst mit Folgepflege entwickeln

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:
Fachplaner, durchschnittliche Kosten fiir Freistellung in Steillage pro ha 20 Tsd. €

Projekttrager:
Kommune bzw. Eigentiimer der Burgen bzw. Fldchen

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel, Pilotprojekte-Férderung durch den Zweckverband

Genehmigungen:
Obere bzw. Untere Naturschutzbehorde

Zeitplan:
Beginn sofort

Vorgehen:

a) Planung: Vergabe durch die Kommune bzw. Eigentiimer an Unternehmer oder ehrenamt-
liche Helfer (Verschonerungsvereine etc.)

b) Ausfiihrung: Auftrag an Unternehmen oder geeignete Naturschutzorganisationen

Baubegleitung:
Kommune, Eigentiimer oder externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemafBnahmen:
Touristische Vermarktung tiber das Tal der Loreley, das Ortsprospekt, die Internet-Seiten etc.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Empfehlungen fiir die Umsetzung

MaBnahmenblatt 9 : Projekt “Landschafts- und Naturschutzinformationen (Besucher-
bergwerk-Geotope, Natura 2000)”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:

Recherchen tiber geeignete Standorte

a) fur die Einrichtung eines Besucherbergwerkes als Geotop zum Thema ,.Schiefer”

oder iber geeignete Mittel zur

b) Vermittlung von Fachinformationen zum Thema ,Natura 2000” durch Fachplaner (Land-
schaftsplanung, Geologie, Medienwirtschaft)

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:
durch Fachplaner

Projekttrager:
Kommune

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel, weitere EU-Fordermittel, Landes-Férdermittel, Pilotprojekt-
Forderung durch den Zweckverband

Genehmigungen:
ggf. Baugenehmigung, Abstimmung mit den zustdndigen Behdrden

Zeitplan:
moglich ab sofort

Vorgehen:
a) Beratung: iiber mogliches Interesse in den kommunalen Gremien mit Beschlussfassung
b) Fachplanung: Kommune vergibt Auftrag an Planungsbiiro

Baubegleitung:
Externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemafBnahmen:
Touristische Vermarktung tiber das Tal der Loreley,
das jeweilige Ortsprospekt, die Internet- Seiten
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MaBnahmenblatt 10 : Projekt “Ufervegetation (Auenwaldstandorte, Riiccknahme sichtbe-
hindernder Ufervegetation)”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:
Beurteilung des Vegetationszustandes, insbesondere hinsichtlich der Entnahme von Bdumen
und Geholzen, Einbeziehen der Naturschutz- und Wasserwirtschafts- und Wasserrechtsbelange

Projektsteuerung:
Welterbemanager

Kostenermittlung:
durch Forstamt

Projekttrager:
Kommune, Wasser- und Schifffahrtsamt

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel

Genehmigungen:
Obere und Untere Naturschutzbehorde (Naturschutz, FFH-, Vogelschutz- und Artenschutzver-
traglichkeit), Obere und Untere Wasserbehorde)

Zeitplan:
permanente Aufgabe

Vorgehen:
a) Planung: Vergabe an Planungsbiiro durch die Kommune
b) Ausfihrung: Auftrag an Unternehmen oder geeignete Naturschutzorganisationen

Baubegleitung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemafBnahmen:
Entfallt
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)

Empfehlungen fiir die Umsetzung

MaBnahmenblatt 11 : Projekt “Eingriitnung und Gestaltung von Kleingartensiedlungen
und Campingpléitzen”

Standorte:
siehe Karte S. 49

Projektplanung:
Klaren der Eigentumsverhaltnisse, Erarbeiten von Vorschldgen zur Begriinung, Abstimmung
mit der Wasserwirtschaft und dem Naturschutz (Landschaftsbild)

Projektsteuerung:
Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:
Fachplaner

Projekttréger:
Kommune bzw. Eigentiimer der jeweiligen Flachen

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel, Pilotprojekte-Férderung durch den Zweckverband

Genehmigungen:
Obere bzw. Untere Wasser- und Naturschutzbehodrden

Zeitplan:
Umsetzung ab sofort

Vorgehen:
a) Planung: Vergabe der Planung durch die Kommune bzw. die Flacheneigentiimer
b) Ausfiihrung: Auftrag an Unternehmen oder geeignete Naturschutzorganisationen

Baubegleitung:
Kommune, Eigentiimer oder externer Projektsteuerer

Begleitende WerbemafBnahmen:
Touristische Vermarktung, Ortsprospekte, Internet
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MaBnahmenblatt 12 : Projekt “Einrichtung rheinnaher FuBwegeverbindungen im Tal”

Standorte:

siehe Karte S. 51: Lorcher Werth bis Lorch, Kaub bis St. Goarshausen mit Unter-brechung tiber
FuB-Radweq, St. Goarshausen bis Ehrental mit kurzen Unterbrechungen, Kestert nach Kamp
Bornhofen mit Unterbrechungen, Kamp-Bornhofen iiber Filsen bis Osterspai, Braubach bis
Koblenz FuB3-Radweg; Bingerbriick bis Bachararch als Radweg durchgéangig, Grube Rhein bis
Oberwesel fast durchgangiger Leinpfad, vom Bettunnel bis St. Goar durchgangig vor allem rund
um die Loreley, von St. Goar bis Fellen mit MaBnahme durchgdngig zu machen, 1km stidlich
Hirzenach bis Bad Salzig mit 500 m Unterbrechung, Bad Salzig bis Boppard auf1km unterbro-
chen (Radweg benutzen), nérdlich Bopparder Hamin bis Spay, ab Spay bis Rhens und weiter bis
Koblenz durchgéngiger Radweg (unterstrichen sind die Bereiche, in denen MaBnahmen zu
ergreifen sind)

Projektplanung:

Ortsbegehungen zur Aufnahme der Leinpfade und Uferbereiche, Erarbeitung von MaBnahmen-
vorschldgen fur die Optimierung hinsichtlich der Begehbarkeit (Rickschnitt der Vegetation,
Uberbriickung von kleineren Wasserldufen) und Beschilderung, Planung ergéinzender Strecken-
fiihrungen

Projektsteuerung:
Bauamt der Kommune, Welterbemanager oder externe Projektsteuerung

Kostenermittlung:
Fachplaner

Projekttréager:
Kommune

Finanzierung:
Eigenmittel, Leader+-Mittel, Pilotprojekte-Forderung durch den Zweckverband

Genehmigungen:
Abstimmung mit dem Wasser- und Schifffahrtsamt

Zeitplan:
Beginn sofort, Umsetzung zeitnah

Vorgehen:

a) Freistellungs- und kleinere bauliche Ma3nahmen: Vergabe durch die Kommune an Unter-
nehmen oder ehrenamtliche Helfer (Verschonerungsvereine etc.)

b) Routenplanung und Beschilderung: Kommune mit Hilfe von Planungsbiiro und ehrenamdtli-
chen Mitwirkenden

Baubegleitung:
Kommune oder externe Projektsteuerung

Begleitende WerbemafBnahmen:
Touristische Vermarktung tiber das Tal der Loreley e.V., Ortsprospekt, Internet-Seiten etc.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Ausblick
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Bedeutung des vorliegenden Konzeptes fiir
den Status als UNESCO-Welterbegebiet

Das vorliegende Kulturlandschaft-Entwick-
lungskonzept (KLEK) fiir das UNESCO-
Welterbegebiet Oberes Mittelrheintal konkre-
tisiert den fachlichen Aspekt der Kulturland-
schaftsentwicklung, welcher bereits in dem
vorhandenen Managementplan (= Raumana-
lyse Mittelrheintal) und dem Handlungspro-
gramm formuliert ist. Neben allgemeinen
Handlungsempfehlungen fiir die Kulturland-
schaft sind hier vor allem umsetzungsorien-
tierte Projektansitze entwickelt worden,
welche durch eine Konkretisierungsplanung
und Projektsteuerung realisiert werden
konnen.

Dasvorliegende Konzept kann mittels der
vorhandenen raumbezogenen Daten auch
eine Basis fiir die Uberwachung (Monitoring)
darstellen, die als eine notwendige MaB-
nahme aus der Welterbekonvention hervor-
geht. Das Konzept liefert hierfiir wertvolle
Beitrdge, insbesondere fiir den Teil des land-
schaftsbezogenen Monitorings. Die durch den
Zweckverband Welterbe Oberes Mittel-
rheintal angestrebte Umsetzung der hier
vorgeschlagenen Handlungsempfehlungen
ist, vor allem in Bezug auf den Welterbestatus,
ein wichtiger Aspekt fiir die zukiinftige
Entwicklung des Tals. In diesem Zusammen-
hangist auf die im Managementplan formu-
lierten UNESCO-Belange und Ziele hinzuwei-
sen, welche durch das vorliegende Konzept
aufgegriffen werden. Hier ist zunachst der
Aspekt der nachhaltigen Nutzung zu nennen,
der in dem Kulturlandschaft-Entwicklungs-
konzeptin fast allen Handlungsansitzen

berticksichtigt wird. Seit 2002 ist die UNESCO
mit der Federfiihrung der Agenda 21 beauf-
tragt und trégt weltweit Sorge dafiir, dass eine
nachhaltige fldchen-, energie- und verkehrs-
sparende Siedlungs- und Raumentwicklung
uber entsprechende Konzepte durchgesetzt
wird. Daneben sind die regenerativen Ener-
gien als Ersatz fiir fossile Brennstoffe Teil der
Agenda. Aus den Richtlinien zur Umsetzung
der Welterbekonvention gehtim Ubrigen
hervor, dass viele verschiedene Nutzungen in
den Welterbestatten moglich sind, sofern sie
okologisch und kulturell nachhaltig sind.
Weiterhin wird hierin ausgesagt, dass der
Schutz und die Erhaltung des Natur- und
Kulturerbes einen bedeutenden Beitrag zur
nachhaltigen Entwicklung darstellen. Alle im
Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept
vorgesehenen MaBnahmen erfiillen die
zitierten UNESCO-Vorgaben und -Ziele.

Dem in Welterbestétten als sehr bedeutsam
angesprochenen Bereich der Bildung und
Information kann durch die MaBnahmen zur
Fortentwicklung der Kulturlandschaft an
vielen Stellen entsprochen werden. Uber die
im Entwicklungskonzept einsetzbaren und
erwiinschten Kommunikationsmittel wie
Publikationen, Internet, Beschilderung und
Pressearbeit hinaus, soll ein Schwerpunkt auf
die Pddagogik gelegt werden. An vielen
geplanten MaBnahmen und Projekten des
vorliegenden Konzeptes konnen und sollen
sich Schulen (z. B. UNESCO-Schulen) und
ortliche Bildungseinrichtungen beteiligen
und nicht zuletzt tiber das Landschaftserleben
Wissen weitergeben und die Welterbe-Idee
vermitteln.
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Eine gezielt 6ffentlichkeitswirksame Aktivitat
istder seit 2005 in Deutschland jahrlich
durchgefiihrte Welterbetag, eine Veranstal-
tung, die von bundesweiten Aktionen beglei-
tet wird. Hierbei konnte fiir das Welterbege-
biet Oberes Mittelrheintal z. B. an eine Ver-
knipfung mit der Bundesgartenschau 2011in
Koblenz gedacht werden. Der Welterbetag
wurde vornehmlich mit dem Ziel eingerichtet,
die deutschen Welterbestéatten in ihrer Rolle
als Vermittler der UNESCO-Idee zu starken.
Grundgedanke dabei ist, das Welterbe erleb-
bar zu machen und die eigene gegenwartige
Kultur als Teil eines vielfdltigen Erbes der
Menschheit zu verstehen. Auch dazu sind viele
MaBnahmen des vorliegenden Konzeptes
geeignet.

Die UNESCO bekennt sich des Weiteren zum
Wirtschaftszweig des Tourismus und stellt
heraus, dass es die Aufgabe von Welterbe-
statten ist, die Nachhaltigkeit in der Nutzung
des touristischen Potenzials zu sichern und zu
verbessern. Um Konflikte und unkontrollier-
bare Auswirkungen zu vermeiden, sollen fiir
den touristischen Sektor Strategien, z. B. zur
Lenkung grof3er Besucherzahlen, entwickelt
werden.

SchlieBlich legt die UNESCO ihren Fokus auf
den Themenbereich Netzwerke und interna-
tionale Kooperationen. Einerseits fiihrt schon
allein der Bildungsauftrag, den Welterbe-
statten zu erfiillen haben, zu regionalen
Kooperationen mit Schulen, Universitdten
etc.. Fachliche Inhalte, die es dabei zu vermit-
teln gilt, liegen einerseits im zeitlichen
Wandel des Oberen Mittelrheintals (Woher
kommt etwas? Wie sieht es derzeit aus?
Wohin wird es sich entwickeln?) und anderer-
seitsin der Sicht auf parallele Lebenswirklich-
keiten im weltweiten Vergleich. Durch den
Perspektivenwechsel erh6ht sich die Akzep-
tanz fur die Andersartigkeit der verschie-
denen Welterscheinungen. Die Erweiterung
der eigenen Sichtweise fihrt unmittelbar zur
Bereitschaft von Kooperationen mit weiteren
Netzwerkpartnern, vornehmlich auch zu
internationalem Austausch. Die neun
UNESCO-Mitglieder des Interreg-Projektes
,»ViTour® sind hier beispielgebend fiir eine
europdische Initiative, die internationale
Verbindungen zum landschaftsrelevanten
Thema Weinbau aufgenommen hat und
sowohl fachlich spannende als auch sozial
interessante Komponenten enthalt.

Zusammenfassend wird hier deutlich, dass der
Zweckverband als zustdndiges Verwaltungs-
organ des Welterbes Oberes Mittelrheintal
mit der Erarbeitung des vorliegenden Kultur-
landschafts-Entwicklungskonzeptes (KLEK)
einen wesentlichen Beitrag fiir den land-
schaftsbezogenen Part des Management-
planes sowie fiir ein notwendiges Monitoring
der Landschaftsentwicklung geleistet hat.
Das Konzept, basierend auf Analysen, Leit-
linien, Entwicklungsprinzipien und Hand-
lungsempfehlungen, bildet damit eine
zielorientierte Grundlage fir zukinftige
kulturlandschaftsrelevante Entwicklungen
und Planungen im UNESCO Welterbegebiet
Oberes Mittelrheintal.
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Kulturlandschafts-Entwicklungskonzept (KLEK)
Kartenverzeichnis

Karten ,Kulturlandschafts-Typen und -Elemente” (S.15)

Quellen: eigene Darstellungen; Welterbebereich Oberes Mittelrheintal > SGD Nord;

Fels- und HangsicherungsmaBBnahmen > eigene Darstellung von Daten der Gesellschaft fur
Baugeologie und -mefBtechnik mbH in Limburg

Karten ,,Ufer” (S.17)
Quellen: eigene Darstellungen; Welterbebereich Oberes Mittelrheintal > SGD Nord

Karten , Defizite” (S.19) )
Quellen: eigene Darstellungen; Welterbebereich Oberes Mittelrheintal > SGD Nord; Uber-
schwemmungsgebiet des Rheins > SGD Nord, SGD Stid und HLUG Wiesbaden

Karte ,,Beispiel: Rundwanderweg Kaub” (S. 37)
Quellen: eigene Darstellungen

Karten , Konkrete Projekte - Handlungsebene Zweckverband” (S. 39)

Quellen: eigene Darstellungen; Garten > Stella Junker-Mielke, Buch ,,Verborgene Gérten in
Rheinland-Pfalz”, Kunstverlag Josef Fink, Lindenberg im Allgdu, 2006, erganzt um weitere
Garten; Welterbebereich Oberes Mittelrheintal > SGD Nord

Karten ,Konkrete Projekte - Handlungsebene Kommunen” (S. 49, 51)

Quellen: eigene Darstellungen; Aufwertung der Waldbilder ehemaliger Stockausschlagswélder
> Interpretation der Daten von Thomas Merz und Landesforsten Rheinland-Pfalz; Suchréume
fur Informationen zu Natura 2000 > www.naturschutz.rlp.de (SGD Nord), Obere
Naturschutzbehoérde RP Darmstadt

Karten ,R(h)ein-Blicke” (S. 55)
Quellen: eigene Darstellungen

Alle hier vorliegenden Karten wurden auf der Grundlage von Geobasisinformationen in Form
von ATKIS -Daten, TK 100, TK 25, DGK 5 und Luftbildern des ,Landesamts fiir Vermessung und
Geobasisinformationen Rheinland-Pfalz” und der ,Hessischen Verwaltung fiir Bodenmanage-
ment und Geoinformation” erstellt.









